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Psykiatri til a bli gal av

Astrid Strgmme

Boken Psykiatri til abli gal av kriti-
serer psykiatrien for mange forhold.
Som Vally Vegge, forfatter av boken
Psykiatriens Houseparty, kritiserer
EvaRamm psykiatrien for &medisi-
nere ned folk. De psykiske lidelsene
oker og gker, og Ramm spar om det
er rett & medisinere folk friske?
Ramm Viser til enrapport av Statens
helsetilsyn. Rapporten fastslér av
«hver tredje psykiatriske pasient al-
dri skulle ha vaat lagt inn», og at
«halvparten av pasienene ved akut-
tavdelingene aldri skulle haveat pa
avdelingene». Eva Ramm viser
blant annet til psykolog Ellen Kols-
rud Finngy's provoserende bok om
den farlige og overhdndtagende bru-
ken av psykiatriske medisiner. Me-
disiner, sier Finngy, er skadeligefor-
di de @delegger menneskets evnetil
selv atahand om sine problemer...

veie? Trenger behandling? Det er
dik a i Mamg viser statistikken
500% gkning i lykkepillebruk for
barn mellom 0 og 9 &r i lgpet av de
siste fem &rene. Uakseptabelt eler
hva?

Psykolog eller psykiater? heter
det 5. kapittelet. Her far vi vite for-
skjellen pa hva en psykolog og en
psykiater stér for. Psykologene sat-
ser pasamtale og terapi, og forseker
agi sineklienter handlekraft og selv-
tillit tilbake uten medisiner. Psykia-
teren satser pa medisiner, tvangsbe-
handling og sykeliggjer livskriser.
Kanvi godtadet?

| kap. 9 stiller Eva Ramm spgars-
malstegn ved at gjennomsnittet er
rammen rundt det & forst hva som
skal fortjene a bli omtalt som nor-
malt... Hva da med sinn med store
heyder og dybder?

Boken til Eva Ramm er utmerket
0g egner seg til debattbok. Den er
oversiktlig og lettfattelig skrevet, og

Eva Ramm er ogsa kritisk til m&
ten som psykiatere stiller diagnoser
pa. Huner ogsdher palinjemed Val-
ly Vegge i boken Psykiatriens Hou-
separty. | bokensier hunat i lgpet av
innleggelsesnatten har en psykiater
laget en eller annen merkelig diag-
nose. Foreningen Aurora sin pro-
gramerklaging tok hesten 2001 til
motmademot dette. Desier blant an-
net:

— Vilkérlig bruk av psykiatriske
diagnoser maopphgre.

— Tvangsbehandling - medika
mentell dler ved gokk - maforbys.

— Sykeliggjering av livskriser ma
motarbeides.

— Psykiatriske diagnoser mabare
gis etter grundig vurdering av to
uavhengige psykologer/psykiatere,
hvorav minst en er valgt av pasien-
ten/klienten selv.

— Det bgr satses pa alternative
behandlingsformer, omsorgsmodel-
ler og selvhjelpsgrupper.

P4 dde 21 kritiserer forfatter-
innen psyukiatrien for & oppfatte
normale reakgoner som psykiatris-
ke. Spersmdlet er: hvaer sunt, friskt
og helbredende med psykiatrien?
Eksisterer det?

ADHD stér for Attention Deficit

Hyperactivity Disorder, og omfatter
en rekke former for konsentra
gonssvikt, larevansker og atferds-
vansker. EvaRamm pépeker at det i
Norge eksisterer 2000 barn som er
brukere av Ritdlin. Ritalin demper
utagerende atferd. Ekspertene me-
ner faktisk at helst burde 10.000
barn fa det, for ellers kan det bli A
mange flere kriminelle... Kan det
vage at psykiatrien selv er pa av-

bergrer alle de viktige spgrsmélene
som har med psykiatri & gjgre. Den
er utgitt paLanser forlag.

PS. Eva Ramm kommer p& som-
mertreffet den 26. juli til 29. juli, og
holder foredrag om sin bok. Fore-
draget hennesblir |grdag den 29. ju-
li kl.13.00 pa Kafe Magdalena i
kong Oscarsgt. 5i Bergen.

Avisen Samfunnsliv og okonomien

Det er et stort gkonomisk |gft & holde avisen i live. Trykkeriet
skal haomkring 140 000 kr for 11 utgaver i aret. | tillegg kom-
mer portoutgifter til Posten, som utgjer omkring 4500,- pr ut-
gave, tilsammen nesten 50 000 kr. (en betydelig stigning fradret
far davi betalte omkring 3100,- pr utgavei porto).

Avisen har mistet noen av sine gamle abonnenter fordi de er
gétt bort. Mange av dem har vaat gode stettespillere for &holde
livi avisen. Vi har fétt en del nye abonnenter som gjer at det to-
taleantallet holder seg pasamme niva, men vi ensker flere stet-
tespillere for & holde Samfunndiv i gang i arene fremover. Det
var ikkemeningen at dentidligere nevntearven skullebrukestil
direkte avisdrift, men vi har sett oss nedt til &spytteinn midler
ogsafradet holdet. Men vi ensker at abonnentspenger og stette
skal kunne gi Samfunngliv fortsatt liv og eksistensberettigel se.
| tillegg vurderes det na alabedrifter og enkeltpersoner annon-
serei Samfunndliv, dik det blegjorti "gamle dager”. Dette kan
skaffe avisen en sikrere gkonomi. Leserne kan gjerne sende
tilbakemel dinger til redaktaren ang. dette.

I hovedsak har deler av bel gpet som avisen Samfunndliv fikk
i arv gatt med til et viktig oversettel sesarbeide av bakene KUN-
STEN A LESE BIBELEN og KRISTUS | SAMFUNNET.
Dette er et meget omfattende arbeide som tar lang tid béde for
oversetter og redakteren av avisen, som skal redigere og §ekke
ut om det spréklige ligger opp mot det B. D. Brochmann har
ment. N&r dette arbeidet er gjort, kommer kostnader til bokut-
givelser av disse engelske vergonene av BDB's mest sentrale
verker. Som redakter undersgker jeg na muligheten for ogsa &
kunne gjenopptrykke de norske utgavene av disse bgkene, da
pabilligste mate, gjerne som pocketutgaver for en billig penge
for folk flest. Her er den sikalte books-on-demand-prinsippet
av stor interesse. Det betyr at bakenetrykkes etter hvert som de
bestilles, altsaetter behov. Et svensk forlag er her aktuelt for oss
i denne sammenheng.

| tillegg har Lorch-Falch i Alternativt Samfunn blitt stettet
gkonomisk for utsendelse av bade den tyske og russiske utgar
ven av BDB's "Mentalitet og livsskjebne". Ifglge Bjgrn Ven-

stad, som representerer Alternativt Samfunn, skulle utsen-
delsen av den russiske utgaven av BDB's bok startesi paskefe-
rien. Her er mye gratisarbeide som utferes pa ale hold. Selve
portoutgiftenefor utsendel seav den russiske utgaven av BDB's
bok kommer p&omkring 67 000 kr (for 1000 eksemplarer).
KUNSTEN A LESE BIBELEN paengelsk leggesetter hvert
ut painternett. Daglig ankommer fire-fem eposter fraoversetter
av KRISTUSI SAMFUNNET i USA. Hun spgr omord og ven-
dinger som jeg da ma forklare/oversette. (Lynne Hippler har
gjort enfantastisk jobb med deto bagkene. | |gpet av juni vender
hun tilbake til Norge og Finnmark igjen etter noen ars opphold
i USA)Alt dette koster redaktaren av Samfunndiv mye arbeid
og energi, i tillegg til laererjobb samt eget forfatterskap.
Redaksjonen av Samfunndliv takker allefor stetten gjennom
mange &r. Vi oppfordrer ale til & fortsette med dette i drene
fremover dik at Samfunndliv fortsatt er liv laga, som det heter.
DOJ
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D

en stagrste

mangelen vi alle lider
under, er at det ikke
finnes plass til
personligheten,
hverken i
teoriene eller i

praksis.

Nina Karin Monsen, 2002

Sammenbrudd av lydighetskulturen

— pa vei mot det indre ansvar

menneskers mentalitet.

samfunn. (Logokratiet, bnd. 2).

Hittil har samfunndlivet og dets lover vaat lite utforsket. Man
har overlatt samfunndlivet til politiske spillere og trollmenn.
Men utviklingen krever oppklaring og sannhet, kunnskap og vi-
ten om disse ting. Og nettopp her er det at psykologien gir 0ss
nekkelen. Det kanikke nytte & enske seg tilbaketil tiden for den
tekniske epoke. Utviklingen gar aldri tilbake, likesom en rose
aldri vokser baklengsfor &bli knopp. —Varefedreskultur mafa
lov til ablomstreav og falle, og den nyegode sterke sl ekt vil nok
finne en lgsning. Og l@sningen er mulig i nettopp samme grad
somvi gjer oss den uleilighet & utfor ske vare en egen vare med-

Psykologien har den fordel av den vil vise oss vare ganser,
mentillike ogsa var risiko somgelelige sansevesener. Denvil gi
oss ngkkelen til selvkontroll og vise 0ss suggesjonens og masse-
sugges onens veldige betydning. (Sugges on betyr jo ikke annet
enn en hemmelighetsfull innflytelse pa geleivet).

Dette blir mer og mer nadvendig, jo mer de tekniske frem-
skritt skaper arbeidsdeling og spesidisering, for jo mer men-
neskene blir avhengige av hverandre og jo mer var skjebne «so-
sialiseres» i og ved arbeidsdelingen og hel e den tekniske utvik-
ling, dess mer falsomt blir forholdet mellom individ og

«Dinskole... patvinger dine
barn dine forbannede me-
ninger, istedenfor & lytte til
dinebarnshellige opposigon
0og umiddelbare sunne for-
nuft>.

BDB

Av Astrid Strgmme

Indreansvar er det ansvar som men-
nesker tar for seg selv. Det er et an-
svar som forsgker &tahand om egne
behov, falelser og mal. Psykologisk
sett er indre ansvarlighet en utvik-
lingsprosess basert pa falelsesmes-
sige opplevelser og erfaringer. Indre
ansvar springer ikke ut fra et uende-
lig krav om en mestring av en mate-
rialistisk livsstil. Den materialistiske
livsstil er umettelig med hensyn til
«blind» lydighet, og har retter i en
pedagogikk som bygger padet uper-
sonlige ansvaret. Pafyllingsmodel -
len heter deni det pedagogiskeland-
skapet. Den er mye omtalt i faghg-
kene pa universitetet. Kritikken gar
mye pa at unger ikke lar seg forme
somleire.

BDB opponerte mot lydigheten

og mente den personlige tenkningen
og ansvaret falt bort. Dette har han
rett i! Original og autentisk tenke-
méteer det vel heller liteav i skolen.

| boken Fralydighet til ansvarlig-
het — pedagogisk relasonskompe-
tanse av Jesper Juul og Helle Jensen
lagrer vi hvordan og hvorledesvi skal
utvikle en sosial kompetanse som er
pa hgyde med den tiden vi lever i!
BDB etterlyser det i Totalitetseko-
nomien. Han etterlyser en ny sosial
teknikk sammen med en ny gkono-
misk samlivsform.

Den sosia e kompetansen som Ju-
ul og Helle utvikler legger vekt pa
giensidighet, likeverd, integritet,
selvfglge og forhandlingsteknikker.
Men det handler ogsa om hvordan
skolen er organisert. | prinsippet er
skolen er lukket system. Det er uhel-
dig ifelge Matti Bergstrem som har
forsket pa hvordan skolen pedago-
gisk mavaae for autvikle ale hjer-
nens ressurser. Skolen bar vagre helt
dpen fordi hjernen er et dpent sys-
tem. Dersom ikke dle hjernens res-
surser fér utvikle seg, kan det gi ne-
gative utslag pa kropp og sinn. Mu-
lighetsskolen  kaller  Bergstram
morgendagens skole!

Relagjonsforskningen bygger pa
forskning som har funnet sted flere
steder i verden i lgpet av de siste

dreyt 20 &rene. Denne nye sped-
barns- og relagonsforskningen gir
oss tre hovedkonklusjoner som av-
viker radikalt fra vare kunnskaper
0g antagel ser om barns utvikling og
kompetanse fra far. Sparsmalet er:
Gir ikke disse hovedprinsippene
som relagonsforskningen har kom-
met til, grunnlag for & utvikle et nytt
menneskesyn???

Relagonsforskningen sier:

—Barn er fadt sosiae. Dette refe-
rerer til barnets evne og trang til &
etablere sosiade (interpersonelle) re-
lagoner

— Barns relagoner er dltid me-
ningsfulle. Dette refererer til barnets
evne til intersubjektivitet, det vil s
evnen til & «stille inn» (fra engelsk
«tune in») i forhold til den voksnes
stemning og til & oppfatte og bear-
beide signder fra voksne, og til &
reagere ragonelt meningsfullt tilba
ke.

— Barn kan ta personlig ansvar.
Barn kan fra begynnelsen av ta an-
svar for sin egen person pa enkelte
omréder, og denne ansvarskompe-
tansen utvikler seg meget hurtig i
farskolealderen.

Disse forskningsresultatene star
direktei motsetning til lydighetskul-
turen. Lydighetskulturen bygger pa
at det altid er noen som st&r over
barna, og at det er devoksnesom de-
finerer premissene. Sdaltfor ofte av-
vises barns iboende trang til §al &
undersgke og forske ut av tingene.
Barns egen kultur er snart borte. Det
var en kultur pa deres premisser. Na
har vi fétt kultur for barn av voksne.
Men ivaretar det barns egen trang til
lek og planlegging av egne aktivite-
ter?Det er de som mener at mobbing
er resultat av at barns egen kultur er
blitt borte...

Unger har selvsagt en medfadt
trang til & danne egne relagoner.
Menivaretar vi behovet i skolen?De
har joikkelov &snakke med hveran-
dre... Styrt kontakt med mennesker
er ikke det samme som at ungene
sal far gripetak i relagoner, og laare

seg til & takle dem ved hjelp av at
voksne hjelper dem. PaFriskolen 70
i Danmark er en skole som klarer
det. Ungene der har frihet til &snak-
ke sammen sd mye de vil, og de tar
selv ansvar for sinleging.

De beveger seg fritt rundt, og lae
rerne er der til deres disposigon.
Elevene lager av hverandre. De él-
drelager deyngre, og hver dag er det
satt av tid til adiskutere og drefte alt
som skjer med dem i skolehverda-
gen. Jo, de lager, det gjer de, minst
likegodt somdegjer i dagensskoler
og kanskje bedre... Dessuten trives
de!

Ikke sant, dette smaker av en ny
sosial kompetanse? SAvidt det vites
har ikke Friskolen 70 problem-at-
ferd. Hvorfor skullededet?Det er jo
ingen som pétvinger elevene me-
ninger og laaing som de ikke har
bedt om...

Lydighetskulturen er pa vei Ut.
Denduger ikkelenger. Den lagrer ik-
ke ungene ataansvar —og det vil vi
vel ha? A péfylle dever laging sik
somi dag er forgjeves. Samfunnsut-
viklingen har fristilt menneskene, og
unger vokser i dag opp med helt an-
dre forutsetninger enn pa 50-tallet.
Unger i dag blir tidlig trenet i for-
handlinger, og det ma skolen ta pa
avor. Den nyerelagonsforskningen
krever at vi innebygger respekt, like-
verdighet, gjensidighet og respekt
for ungersegenart. Unger er kompe-
tente. Deres reakgoner er altid me-
ningsfulle. Kjas, mas og hakking pa
deres hoder duger ikke. Det skapes
lett problematferd, saalig hvis ung-
ene far tredrsalderen har blitt over-
latt til barnehager eller dagmamma-
er mer enn 10 timer i uken.

Lydighetskulturen rakner og slar
sprekker. Kyllingen skal ut av egget,
sier vi i nyorienteringen, og dakna-
ker og braker det... Krisen gir
mange utslag ogsaf.eks. i andre re-
lasjoner, skilsmissene gker, og for-
holdet til svigermor er ikke alltid sa
lett. Plutselig takler ikkelagreren den
nye klassen. Den tilleate beredska
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pen duger ikke lenger. Psykologisk
sett dreier dette seg om en utvik-
lingsprosess basert pa falelsesmes-
sige opplevelser og erfaringer.

Det personligeansvaret dreier seg
om ataansvar for egenintegritet, for
sine handlinger, og for de sma og
store valgenei livet som er en falge
av dette. Barni null- til seksérsalde-
ren tar ansvar for seg selv nér det
gielder f.eks. matlyst, smaksinn-
trykk, naahet og kontakt med voks-
ne. Etter hvert gker ansvaret. Men
dessverre hender det at den gode ut-
vikling reverseresetter noen ari sko-
len. Lydighetsprinsippet Sl&r ut og
virker mot sin hensikt. Barnet utvik-
ler atferdsproblemer, blir ukonsen-
trert og trives ikke. Skolen gjar ofte
det motsatte av det barn gnsker. De-
res budskap er til oss «dra omsorg
for minintegritet og lear meg agjere
det selv paen méte jeg kan vaae be-
kjent av, og dik at andre mennesker
kan holde ut & veere sammen med
meg». En dik relagonskompetanse
krever de voksnesinvolvering, sam-
tale, likeverd, fokus pa relagoner,
giensidighet, empati, anerkjennelse
0g personlig autoritet.

Noeav det viktigstevi ber lagrede
unge, sa BDB, er evnen til sosiabi-
litet, dvs. evnen til &leve sammen i
et samfunn. | sAméteer farvel til lyd-
ighetskulturen som pedagogikk og
barneoppdragelse et sveat viktig
skritt mot det indrestyrte, selvstendi-
ge, udogmatiske, fellesskapsansvar-
lige og fellesskapsorienterte men-
nesket.

JUNI: Astrid Stramme

AUGUST: Astrid Stramme
Redaktgrer 2005 SEPTEMBER: Dag Ove Johansen
JANUAR: Dag Ove Johansen OKTOBER: Astrid Stremme
FEBRUAR: Astrid Stremme NOVEMBER: Dag Ove Johansen
MARS: Dag Ove Johansen DESEMBER: Astrid Stremme
APRIL: Astrid Stremme
MAI: Dag Ove Johansen



Brochmanns innstilling til skolen

Nils Kristian Skarpeteig

Hva Brochmann ville gjere med
skolen for at den skulle oppfylle de
foran nevnte intengionene, far vi en
viss peiling pa ved & studere Broch-
manns synspunkter i debatten om
Lov om hayerealmennskoler 1935.
Brochmann var stortingsmanni den-
ne perioden hvor ogsé Folkeskol el o-
vene av 1936 hle vedtatt. Ved be-
handlingen av Folkeskolelovene var
han ikke tilstede, men uttalelsene
om den hgyere skolen, angér hele
skolevesenet og er meget instrukti-
ve.

For det farste mente han at lov-
skrivingen i seg selv var uttrykk for
mistro til livet, og derfor negativ!
«Man vil ikke overlate il livet, man
vil skrive lover og paragrafer iste-
denfor atro palivet.»

Dernest hevdet han at lovframleg-
get kom altfor tidlig dlik at saken ik-
ke hadde fatt modnet hverken hos
stortingsmedlemmenedler utei fol-
ket. Dettevar samtidig et «hgist ude-
mokratisk prinsipp», mente han «...
foreldrene i dette land har lite eller
ikke fatt lov til auttale seg om disse
ting».

Nar det gjadt innholdet i selvelo-
ven, var det enhetsskoleprinsippet
som var verste anstetsstenen. — En-
hetsskolen innebager en idiotise-
rende generalisering av barna: «...
fremstille barna efter samme prin-
sipp som man fremstiller buksek-
napper og knappendler — det gér 12
pa dusinet og det gjelder & fa dem
lett, hurtig og ragonelt ut av maski-
neriet».

Istedenfor offentlig enhetsskole
vil han ha en dastisk ordning med
privatskoler som béde faglig, orga
nisatorisk og gkonomisk er autono-
me og styrt av dem som er knyttet til
skolen. Han gnsker seg skoler som
er dpne for alle uansett kjgnn og al-
der, og hvor elevene sa snart som
mulig méa fa uttrykke sine spesielle
evner og elendommeligheter. «La
det bli fri konkurranse ogsai den an-
deligeidrett.»

Elevenevil fordeleseg padeulike
skoler og nivéer etter interesse. In-
telligenstester og liknende mekanis-
tiske utvalgsmidler, forkastes.

Som grunnskolefor dissebrange-
skolene og spesiaskolene tenker
han seg «... enuhyreenkel alminde-

lig elementagskole hvor de lager
«amendannelse», som f.eks. kun-
sten dleseog skriveosv., alederent
elementagefag».

Kvaliteten av timer og dager som
trengs for a tilegne seg denne ele-
mentagre al menndannel sen, bryr han
segikkemed &kommeinnpa Heller
ikke konkret om den skulle vaae
tvungen eller frivillig.

Smélige gkonomiske hensyn i en
dannelsessammenheng, hvor malet
ber vaare & utvikle den sterst mulige
menneskeverdighet, er i lengden
meget dyrt for samfunnet. Men om
et pedagogisk tiltak er prisen verdt,
det ber ikke avgjeres utenfor enhe-
ten selv. Det er sannsynlig at landets
skolevesen ville reduseres noe gan-
ske kraftig, dersom «foreldre og
barn» skulle betale direkte for sine
skoler, vel og merke hvis skolen
skulle fortsette & levere sa darlig
kvalitet som hittil, mener Broch-
mann.

Hvordan det vil g med pengeg-
konomisk sett svakere enheter ogin-
divider, bekymrer ham ikke. Gjensi-
dighetsprinsippet og tjenerprinsip-
pet i samfunndlivet vil imidlertid
vage det avgjerende punkt ogsa i
denne sammenheng.

Nils Christie har gjort oppmerk-
som pd at de ulike eksamener i dag
fungerer som adgangstegn il ulik le-
vestandard. | framtidssamfunnet vil
et dikt fenomen falle bort av seg
selv, uten inngrep, forutsatt at gjen-
sidighetsprinsippet internaliseres i
samfunnsmedlemmene, mener
Brochmann.

I en dik etisk-pedagogisk
sammenheng vil sosialistenes krav
om likhet reduserestil kravet om lik
rett til livsutfoldelse, hevder han.

Det er imidlertid her viktig aleg-
ge merketil at Brochmann ikke leg-
ger framfordag til noe nytt system,
det er snarere mangel pé ferdiglaget
system han gér inn for. Koordinago-
nen og dermed systemet vil vokse
fram av enkeltindividets og enkelt-
gruppenes frivillige og egentjenlige
innordning under totalitetens inter-
esser. Et diktlevende system sompr.
Brochmanns samfunnsdefinigon vil
vage i samfunnets interesser, vil
imidlertid i avgjerende grad veae
avhengig av samfunnsforstéel sen og
selvforstdelsen hos samfunnsmed-
lemmene.

| skoleni dag, sier Brochmann, er
det imidlertid ikke snakk om atro pa

Hvorfor er det nadvendig for oss & ha sosiolo-
gien som fag med o0ss innen nyorienteringen?

Av Aase Brenne, Indre Arna

Nar Brochmann pa 30-tallet skrev
"Massegelens hemmeligheter” be-
drev han en form for sosiologisk
samfunnsanalyse som det er viktig
at vi holder i hevd i dag. Han tok et
skritt til siden, og betraktet sam-
funnsutviklingen. Dable hani stand
til & se sammenhenger som det ikke
er slett &f&gye pddersom manbare
falger oppgétte spor. En sosiologisk
samfunnsanalysebidrar til at vi far et
helhetsblikk pa det samfunnet vi le-
ver i, gode og dérlige sider.

Vi vet dle hvasom skjer dersom
mennesker i flokk lar seg forfare av
darlige ledere. Kunnskap om sam-

funnet ma vaae en del av almenut-
danningen, dlik at vi bygger inn en
buffer mot uopplyste takefyrster
som forleder folk. N&r Frp frister
med at at skal bli bedre bare de fér
bruke oljepengene burde det norske
folk vite bedre. Det er viktig at vi har
et samfunn som satser pa utdanning,
ogsakritisk samfunnsanalyse, dlik at
vare skjulte muligheter, slik Broch-
mann snakket om, kan bli reglisert.
Kanskje det var en ide at nyoriente-
ringshevegelsen startet sitt  eget
"universitet”, helt i det smd, som
kunne hafokus paulikesider ved vér
samfunnsutvikling som trenger mer
reflekson enn det dagensuniversitet
gir romfor?
Med vennlig hilsen, Aase

barnet og verdien av detsindividua
litet og personlighet. Hele vért sko-
levesen forutsetter og fremmer det
upersonlige og fremmedgjorte. Det
er tingliggjeringen og indoktrine-
ringen av en mekanistisk forestil-
lingsverden som gjennomsyrer det
hele.

| en s&dan tid mé&en dypt beklage
den ungdom som vokser opp. Tom-
heten og formene er det vi gir ung-
dommen.

Det frie initiativ, spontaniteten,
improvisagonen er negmest umu-
liggjort. Skolen lagrer de unge av
med & tenke. Om seg selv og sin
egen skolegang sier Brochmann:
«Jeg gikk aldri pa skolen, for jeg
hadde ogsa den gang felelsen av at
der var ingen som tenkte. lalfall
skulde vi bare uten viderelaae hvad
andre hadde uttenkt for 0ss.»

Svaat mange av lagernei skolen
gjar mer skadeenn gagn: «... ennui
dag vrimler der i vart land av lgnne-
de vreviehoder som banaliserer va-
re barns anddiv fra de starter i sta-
tens skoler».

Avhengigheten av & ha tilegnet
seg kunnskapen ved autoriserte lae
reingtitugoner for at kunnskapen
skal gi kompetanse, farer til en
barndig hjelpel gshet, og hindrer sel-
vstendig forskning. Dessuten farer
fjernstyring av skolens indre liv og
ytre organisagonsformer til at men-
neskene i skolen blir dérligere, ka-
rakteren og moralentaper seg, og det
gode som den enkelte vil, ma han
oppgi tidlig.

Det er atsa en hovedtese hos
Brochmann som det er hos den me-
kanistiske pedagogiske reformator
Ivan lllich i dag at retten til & laae
innskrenkes av plikten til & ga pa
skole.

For & tilegne seg denne dan-
nelsen, saer «Skoler ... ingen abso-
lutt betingelse ... Skoler eller ikke
skoler, ... sdseirer alikevel de men-
nesker og nagjoner og folk som gid-
der atenke, laare, utviklesig og hvert
dagn legge ny innsikt til den forut
vunne.»

Det er ikke kvaliteten av skole-
gang det skorter pa. Det er kvaliteten

som er fundamentalt negativ. «Der-
for har vi p& Samfunnspartiets pro-
gram s ofte hatt med at vi skulde
stengealleskoler og kirker et arstid,
bare for at de skulde fa en chansetil
aomvendesig.»

Det er ikke spgrsmd om en la
skure-holdning her. Mennesket vil
ikkeoverlatestil seg selv, selvomen
institugion og dens funksjoner faller
bort. Tvert om tenker Brochmann
seg at mangel pa offentlig skole vil
utfordre hver enkelt mer til &taseg
av hverandre. Han pastér likefrem at
vi har laget mange av vare offentlige
institugoner, inklusive skolevese-
net, «for & dippe dtaossav hveran-
dres menneskeverdi». Og saalig
«for & bli ferdige med de bry-
somme» og for aspare penger «byg-
ger vi asyler og fengslers.

De funks onene som institusone-
ne har ivaretatt, skal ikke fale bort
paen dik mate at de etterl ater udek-
kede behov. Men de skal bort for at
privatmennesket med den rette inn-
dtilling s3 mye bedre kan ivareta
funksgonen.

K1. 10.00:

Sommertreff
| Bergen

Livsviktig samfunnsgkonomi og
samfunnspsykologi er artistisk pa
pekt i Bibelens skrifter. Disse sam-
funnsfaktorenemasnarest bli enre-
alitet i samfunnskonstitugonene
for skaperverket kollapser fullsten-
dig. Foredrag av gardbruker Odd-
mund Gullteig.

Fredag 27. juli

«Hvem Jesus var og hvakirken har
gjort hamtil». Hvemvar den virke-
lige Jesus? Har det kirkelige makt-
apparat gjennom hundredrenegreid
aundertrykkekildenskunnskap om

ham?Hadde Jesus et helt annet for-
hold til kvinnene enn det vi har
trodd? Er det noe sant i «Da Vinci-
koden?» Foredrag av Gunnar John-
stad, 1.amanuensisved NLA.

«Hele verden lider under den uoverensstem-  KI.15.00: Hva er pedagogisk relagonskom-
melse, som der i dag er mellom produksondli- petanse? Fralydighetskultur til so-
vets utvikling av det samfunnssystem og det siat ansvarlige mennesker. Fore-
@konomiske system som vi mé trekkes med. drag av lektor og redakter Astrid
G.E. Bonde Stramme. _
KI.16.30: Hva er et desentralisert samfunn?
K afeM agdalena Foredrag av skogsarbeider og for-
Sommertreffet arrangeres p& Kafe Magdalenai fatter Armand Nyhus.
Kong Oscarsgt. 5. Kafe Magdalena ligger sen- -
tralti Bergen, og gir siledesgodemuligheter for  Fredag 28. juli o
at flere kan nd oss. Middag pr person er bare kr Kulturdag. Besgk i Brit Godske
50. Bjerklund sin gkologiske hage.
Kanskje far vi besgk av en sang-
Overnatting gruppe som synger noen sanger fra
Like unna Kafe Magdalena noen f& minutters ggeﬂors‘(e sangskatten etter mid-
ange ligger Vandreheimen i Nedre Korskirke- o . .
glmgnnigg 4. Pris pr overnatting pr person kr KI.19.00: Viktigefelt hvor jussen kommer til
160. Sengetay kommer i tillegg og koster kr 45. kort_og Iovre;gulerl ng savnes. Per-
Overnatting i alt kr 205 pr person. Frokost ser- _sonllg erf_arl ng og refleksjoner
vereskl. 7.30—9.30 og koster kr 50 pr person. innen arbel (.js“V’ hel Sevesen, arve-
Onsdag og torsdag serveresmiddag kl. 18.30 og rett, offentlig saksarbeid, trektats
fredag kI. 17.00. arbeid og forbrukdliv. Foredrag av
cand.mag. Ulv Tore Skaar.
Onsdag 26. juli -
KI.15.00: ApningVv/A. Strgmme L ardag _29' juli . .
Kl.15.15: Foredragav Steinerpedagog ogfor- KI. 10.00: Fre_1 fragmmtsz}(onoml o9 globali-
sker Karl Milton Hartveidt. Tema: seringsgkonomi til Totalitetszko-
Nye &ndelige retninger, trussel eller nomi, foredrag av tidligere SV-le-
utfordring. der, Elvgrqmé BJ?” n Vensted.
Kl. 16.30: KI.13.00: Psykiatri til abli gal av! Foredrag

av psykolog og forfatter Eva
Ramm.

For de som skal overnatte pa Vandreheimen og
spise middag pa Kafe Magdalena er det meget
viktig med skriftlig pAmel ding sa snart som mu-
lig! Velkommen!

PS: Med forbehold om endringer.

Astrid Stremme
Indre Saedal 16
5098 Bergen
TIf. 555909 82
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Frigjarelsens premisser

Ved at det klassiske menneskebilde
nder gt i knas, er frihetstrangen og
frihetsviljen trengt ut pa randen av
fortvilelsens marke.

Her ute foregér na en konsolide-
ring av andskreftene.

Konturene til et nytt menneske-
bilde og verdensbilde er ved & sta
fram av kaos— et avklaret Gudsbilde
innei oss selv som det sanne og en-
delige verdensbilde.

| samspillet mellom disse fakto-
rene og nyanserikdommen som dlik
blir til virkelighet, er grunnlaget lagt
for et frodigere fantasiliv som kan
utvikle den personlige demmekraft —
fare den framtil nye landevinninger
som igjen vil apne for en friere be-
vissthetsform som i Kristusimpul-
sens and og tenkemate vil sprenge
alle gamle dogmer og bekjennelser
som ikke lenger er tjenlige for den
skapende utvikling, gjenreise men-
neskesinnet og der med menneskehe-
ten og gjere det mulig for vare etter-
kommere & finne en samfunnsform
og en plass innenfor fremtidens vil-
kér som disse idealer kan virkelig-
gjeresi.

Den farste betingelse for at dette
kan skje, er at vi blir ossfullt bevisst
hvadet er som skiller ossfra liljene
pamarken og himlenesfugler, nem-
lig: vér skapende fantasi — «fantas-
ten» og «dremmeren» i var egen na-
tur.

Far dette oppdages, vil det nemlig
ikke vaare mulig & begripe de gkono-
miske og sosiale forhold som skyl-
des pengehusholdningens geniae,

men farlige oppfinnelse. SA lenge
man ikke helt bevisst kan skjelne
mellomsymbol og virkelighet, vil all
sosialgkonomisk forskning veae en
agrkenvandring fordi vi faller for
«fristeren» somforleder osstil adik-
telivi fiktive og dede metaller. «S til
disse stener at degir brad».

Skal vart samliv bli godt, er det
pétrengende nadvendig med en opp-
klaring nettopp av var infantile inn-
stilling til pengegkonomi og real-
gkonomi og den utopiske pengetek-
nikk som vér teylesgse fantas har
skapt p&dette omréde og som beher-
sker verden i dag, og som i dypeste
forstand bl.a. er &saken til spen-
ningen mellom @st og vest. Mange
mennesker forstér at sa er tilfelle.
Andre har et halvt bevisst innblikk i
vér tids onde p& dette omréde. Men
tross a de ser mammonkultusens
livsfiendtlige felger, forsgker de &
kamuflere eller bent fram angripe
den ved en meningslgs mekanisk
tenkning og ved aggressivt mekanis-
ke foranstaltninger. De nye fantasi-
produkter som menneskene da ska-
per, blinder dem mentalt i like hay
grad som fer, dade arbeider pAsam-
me infantile plan. Det vinnes ingen
ting pAden méte, snarere det motsat-
te, da ale mekaniske anlgp mot
mammondyrkelsen bare forsterker
densposigon.

Mammondyrkelsen og al annen
billeddyrkelse er alltid frukten av
villedt fantasi som ikke harer Guds
rike til. Penge- og mammontilbe-
delsen har sin rot utelukkende i var

gel. Bare der kan og skal den utryd-
des.

Dette behgver ikke & bety penge-
og eilendomdl gshet. Vi kan la stram-
men av penge- og eiendeler vandre
gjennom vére hender uten &bli bun-
det av dem, dersom disse ting ikke
eier noen del av var gel.

Vi kan nok undres over at vare
forfedre kunne tro p& de mange de-
moner i naturen — patroll og draug i
fossen osv. Men alle disse tanketroll
forsvant jo som dugg for solendana-
turlovene var oppdaget og natur-
kreftene utlgst. Salavi fosseni len-
ker og bygget kraftverk og ferte ly-
set og krafteninni vére stuer.

Monikkevarebarnebarn vil kom-
metil &undre seg storligen over oss

Jeg ser det slik:
pet jeg taper av frihet,
vinner jeg i sikkerhet og
trygghet

som lever i dag og som tror pa «ti-
der» og «konjunkturer» som dugg
for solen ndr de eksakte gkonomiske
lover er oppdaget og ndr vi innretter
oss etter disse pamatematisk grunn-
lag.

Hva et samfunn har rad til, vil da
bli et matematisk sparsmdl og ikke
et politisk. Det vil vere som davlese
damptrykket p& et manometer.

Da vil vi ikke dikte liv i selve
pengene og gi pengenevar sel, men
pengene vil da tjene oss som kon-
stante maleenheter og som bytte-
middel mellom dt aalig arbeid av
hénd og and — av ytelser og gjeny-
telser i samlivetstjeneste.

(Logokratiet, bnd. 2)

Ho er
traytt
jorda

Ho er traytt jorda—
og her er sdstor
uforstand.

Dei utarmar var mor.

Dei stér og ber, trea.
Det talar gjennom
alesfamer

til menneskja. —
-S4 egerlivet
som du skulle
akte pd

Men systemet er eit rovdyr
som for ein tenkt verdi
@yder jord og natur. —
Kanvi etapengar?

Kanvi pustei luft

somer rein

nér vi gyder

ale skogar?

Kvifor er samange
geler eindege

som gyar i eit tanghav
av total kjenslekulde
og full av forvirring?
Der deneine
ikkjeforstér den andre
ropasdet i natta
utover einsemdas ocean.
Blir ekko

som kastast tilbake
paei dgmd jord.

Armand Nyhus

Som 1 himlene

Mot Jordensjammer med krig og krise
flammer samspillets gall eri
frastjernehimlen, og vil bevise
dynamisk livskraft og harmoni,

—i stjernerytmen en sikker hand,
—mens Jorden knuges av splidens and.

| nattens mylder vi bare aner

en sverm av flammer pa himlens hav
i livsprosessens bestemte baner,
mensvi paJordkloden sporet av.
Troensavgud i smétt og stort

satte vrangasi livets port.

Skriften sisset med livetsfinger
palovenstavler, forrdt og brutt,
vil vekke verden ndr ngden ringer

i sovepausen som snart er slutt.
Var livsoppvakning vil setil sist
den tro som yngler bak tidensbrist.

Nér andensklarsyn, bevisst og vaken,
forundret seker hvalivet vet,

vil Kloden tindrei himmeltaken
blant elementenes evighet.
Palivsbevissheten alt beror,

somi himlene—sdog paJord— — —

Oddmund Gullteig

Ytringsfrihet og folkevett

Torbjgrn Lyngstad

De fatale karikaturtegningene av
Muhammed og muslimenes reak-
sion padem har satt igang en opphe-
tet debatt. Det gjelder imidlertid &
holde hodet kaldt og kunne hato tan-
ker i hodet samtidig uten & blande
dem sammen. Saken dreier seg nem-
lig om to forhold som ma holdes ut
fra hverandre, nemlig ytringsfrihet
pa den ene siden og folkeskikk og
folkevett pa den andre. Det er yt-
ringsfriheten det skrikes hayest om,
og tilmed en gruppe forfattere har
rykket ut for a forsvare den. Det er
helt overfledig. Vi har nemlig yt-
ringsfrihet her i landet. Vi kan skrive
og s hvavi vil uten & bli utsatt for
sensur og Vvilkarlig rettsforfalgelse.
Alle er vi enige om at det skal veare
dlik, og det finnes ikke en ansvarlig
instans som har noen som helst tan-
ke om &innskrenke ytringsfriheten.
Naturligviser ikke dennefriheten
absolutt. Hvis vi kom i krig og en
avis oppfordret folk til & stette fien-
den, villedenikkefanoenlang leve-
tid. Og vi kan tenke oss hvasom vil-
le skje hvisen avis begynte & offent-
liggjgre karikaturtegninger — av
jedene i samme stil som nazistene
brukte. Da ville det nok ikke bli
mange som vaget & snakke om yt-
ringsfrihet. Men landdlikt ligge. Te-
ori og praksis har dltid vaat for-

skjellige ting, og prinsipielt har vi
atsaytringsfrihet. Punktum.

Men det er altsd noe som heter
folkeskikk og folkevett. De eldre av
osssynesnok at det er sisom samed
folkeskikkeni var tid, selv om vi ik-
ke tar s det hayt. Vi merker det i
hvert fall ndr den mangler, og vi vet
ogsa at en ikke kan spytte folk i fje-
set og vente at de skal ta det som en
spek. Hva folkevettet angdr, si kan
det vel defineres paflere méter, men
jeg mener det mavaare en god defini-
gon a det ska veae samsvar
mellom mél og midler. Laoss s at
du deltar i en avisdebatt. Du skriver
et rasende innlegg der du kaller en
navngitt person for en idiot. Nafor-
tjener denne personen i hgy grad
denne betegnelsen, og du vet at du
har mange med deg som mener det
samme. Dessuten har vi som Kkjent
ytringsfrihet her i landet. Likevel
setter du deg ned og tenker deg om
fer du sender manuskriptet. Du sper
deg selv: Hvorfor gjer jeg egentlig
dette? Hva er det jeg gnsker & opp-
nd? Hva vil felgene bli, og vil de
svaretil min hensikt? Det du ensker
aoppnaer vel a folk skal skjgnne at
det din motpart hevder er adeles
bort i natten, og helst at han skal
skjanne det selv ogsd. Men det som
hayst sannsynlig vil skje, er a han
blir dedelig fornsamet og setter alle
piggene ut. De som er enige med
ham vil kaste seg over deg og be-

skylde deg for usaklighet, og disku-
sonengér over fraddreiesegom sa-
ken til dreie seg om din oppfersal.
Desomer enigemed deg, vil ristepa
hodet og beklage at du gdelegger en
god sak. Kort og godt: 1kke nok med
at du ikke oppndr din hensikt, men
du gdelegger ogsa for deg selv og
andre og oppnar neamest det mot-
satte av det du ville. Derfor, ndr du
har fatt tenkt deg om, si kaster du
manuskriptet ditt pAvarmen, og hvis
du skriver et nytt inlegg, s blir det i
hvert fall noe helt annet.

Slik burde ogsé de som offentlig-
gjorde de ulykksalige karikaturteg-
ningene hatenkt. Men daméade hel-
ler ikke jamre over fglgene som de
selv er skyld i. Hvis de derimot an-
sker afremmeen dialog mellom kul-
turer, religioner og nagoner, skape
forstéelse og toleranse dik vel de
fleste av oss kunne gnske — ja, da
kunne de ikke ha funnet pa noe ver-
re. Her har vi et klart eksempel pa
manglende folkevett. A skrive og s
alt som fadler en inn bare for & se
hvor langt en kan taye ytringsfrihe-
ten, er som nér unger er uskikkelige
bare for & preve ut foreldrenes tal-
modighet.

Det er faktisk noe som heter frihet
under ansvar. Ordet har en veldig
makt, og bildet en enda sterre. Dex-
for ber vi bruke begge deler bevisst,
og vite hvavi gjer og hvorfor vi gjer
det.



Samfunnet og
den psykiske helse

Dette kapitel innleder Fromm, side
37 med fglgende:

«Begrepet psykisk helse beror pa
vér oppfatning av menneskets na-
tur». Og lenger nede: «Menneskets
lgsning pa sine fysiologiske proble-
mer er psykologisk sett ytterst enkel,
vanskeligheten er rent sosial og gko-
nomisk. Men menneskets|gsning pa
sine individuelle psykologiske pro-
blemer er ytterst kompliserte, den
beror pd mange faktorer, sist, men
ikke minst, pa hvordan samfunnet er
organisert og hvordan denne orga-
nisasjon bestemmer deforhold men-
neskene ma leve under (min uthe-
velse).

Generelt kan det sies a den psy-
kiske helse falger av menneskenes
eksistensvilkér og er ens for ale
mennesker i ale tider og kulturer.
Sjelelig hel sekjennetegnesav evnen
til Aelske og skape, av frigjorthet fra
den incestugse binding ved adten og
jorden, av en identitetsfalelse som
bygger pa opplevelsen av ens eget
jeg som bager av egne §elsmulighe-
ter, av herredgmme over virkelighe-
ten i oss og utenfor oss, atsd
giennom utviklingen av objektivitet
og fornuft.

Psykisk helse kan ikke bestem-
mes etter samfunnets tilpasning til
demenneskelige behov, hvordan det
virker fremmende eller hemmende
pa den menneskelige helses utvik-
ling.

Omindividet er friskt eller sykt er
ikkei farsterekkeet sparsmal omin-
dividet, men beror pa samfunnets
struktur. (Min uthevelse). Et sunt
samfunn fremmer menneskenesevne
til & elske hverandre og & skapei sitt
arbeide, utvikle fornuft og objekti-
vitet.

Et usunt samfunn skaper gjensi-
dig mistillit og fiendtlighet, omska
per menneskenetil et verktay og ut-
nyttingsobjekt for andre og bergver

menneskene deres selv — og jeg-fo-
lelse og forlanger underkastel se, alt-
sdm.ao. gjgr menneskene til auto-
mater».

Fromm papeker at den «ameri-
kanske livsstilen» absolutt ikke sva
rer til menneskenes dypeste behov.
Dersom sosidpsykologien gér god
for den, er sosia psykologien bare et
forsvar for den navearende tilstand
og ikke noe redskap for samfunns-
kritikk.

Fromm tar ogsaavstand fra Freud
og Hobbs, nar de forutsetter en
grunnleggende og uforanderlig, fun-
damental motsetning mellom natu-
ren og samfunnet, en motsetning
som skullevaaeenfga geav mennes-
kets angivelig asoside vesen. Han
sier side 141: «Vi kan ikke unnga a
se hvordan hele Freuds seksualteori
bygger pa den antropol ogiske forut-
setning at konkurranse og gjensidig
fiendskap harer til grunntrekkene i
den menneskelige natur. Darwin ga
uttrykk for dette prinsipp innenfor
biologien, og gkonomer som Ricar-
do og Manchesterskolen overflyttet
det til gkonomiensomrade. Og siden
kom altsa Freud og hevdet det sam-
me prinsipp innenfor seksualivets
omrade.

Disse standpunkter, tilpassingste-
orien og Hobbes — Freuds an-
skuelser om en ngdvendig konflikt
mellom menneskets natur og sam-
funnet, betinger et forsvar for ndti-
dens samfunnssystemer. Men begge
er ensidige vrangbilder. Videre bort-
ser de fra at samfunnet ikke bare
skulle stride mot menneskenes aso-
siale trekk, som det faktisk delvis
selv fremkaller, men at det strider
mot menneskets mest verdifulle
egenskaper som samfunnet oftere
hemmer enn fremmer».

SE. (1960)
(Logokratiet, bnd. 2)

Det psykologiske
moment og pengene

Den danske national bankdirekter Svend Nielsen siger: «Vi ser, at de
forskjellige samfundsklasser og erhvervsgrupper sukcessivt bevilger
hinanden indtaegtsforggelser der kun kan blive fiktioner, s lasnge
man mangler den produktionsforggel se der er ngdvendig for at gare
indtaggtsstigningen til en virkelighed.» BDB ser det gkonomiske liv
giennom en polaritet, som en energi-spaanding mellem tilfarsel af
levnedsmidler og forbrug af levnedsmidler. | og med pengehushold-
ningen som er noget af det mest geniale, som er opfundet og skabt at
det menneskelige fantasiliv, forrykkes, ikke det faktum, at mennes-
kets gkonomi i virkeligheden bestér i overflod af redelivsfornaden-

heder.

Verdens kornlagre
nesten halvert pa fem ar

Linda Sunde

Pabarefem ar har kineserne spist opp nesten halvpar-
ten av jordas kornlagre. Og forbruket gker fortsatt,
mens jordbruksarealet per person reduseres. Det blir
knapphet pAmat i verden, sier @ystein.

Dersom Kinaog India skulle habrukt ressurser og
forurenset som USA gjer i dag, ville disseto landene
alene hatt behov for to jordkloder.

Det kommer fram i &rets utgave av «Jordens til-
stand», verdens mest leste rapport om globale milja-
problemer og trender. Det er den uavhengige forsk-
ningsorgani sasionen Worldwatch Institute som gir ut
rapporten.

| & er det Kina og India som far hovedoppmerk-
somheten fra organisagonen. De to landene har til
sammen utrolige 40 prosent av verdens befolkning.
Samtidig har deen sterk gkonomisk utvikling, og der-
med stiger forbruket blant innbyggerne. Det farer til
ekstreme utfordringer.

En av dem er & produsere nok mat.

— Dramatisk utvikling
USA forbruker tre ganger mer korn per person enn
Kina. og fem ganger mer korn per person enn India.
Men forbruket av korn stiger for hvert & i deto lan-
dene, badefordi folketallet stiger, og fordi folk bruker
mer jorikere de er. Forbruket har fordoblet segi Kina
siden 1980, og vekker n& store bekymringer.
—Desistefem &rene har det skjedd noe dramatisk.
Kina gnsket & ikke vage for avhengige av import.
Landet brukte 20-30 & pa & bygge opp kornbehol d-
ningene, og hadde havparten av de globale behold-
ningene. Meni Igpet av fem & har deblitt nesten bor-
te. Et par ar til, sder lagernetomme. Nama de hare-

kordavlinger hvert ar, forteller @ystein Dahle, styre-
leder i Worldwatch.

A ake produksjonen er derimot ikkelett. Alleredei
dag er det bare 600 kvadratmeter med kornareal i Ki-
na per person. Til sammenligning er det 1900 kva-
dratmeter i USA. Innen 2025 vil folkeveksten faretil
at det blir bare 530 kvadratmeter igjen per personi Ki-
na.

I Indiablir reduksonen endastarre.

Knapphet pad mat
| tillegg er det ogsa andre begrensninger pa produk-
gionen, blant annet erogon og vannbehov.

—Kinaer ndsdavhengigeav kunstig vanning at det
er et tidsspersma hvor lenge de kan holde pa som de
gjar. Det trekker mye grunnvann. Grunnvannet syn-
ker nesten en meter hvert ar i den nordlige delen av
King, forteller Dahle.

Dermed er det viktig at alleland produserer mat der
dekan, mener han.

— Det kommer til &bli knapphet p&evnen til & pro-
dusere mat pa kloden. Alt mégjeresfor &oppretthol-
de muligheter til & produsere mat. At det kan bli
knapphet pAmat, kan det ikke vagre tvil om, sier han.

Selv om han er en sterk tilhenger av miljavennlig
energi, mamaten nagéforan, mener han.

—Mange steder dyrker man raps og bruker oljentil
drivstoff. Men man maikke bruke matjord til energi.
Jeg er tilhenger av bioenergi, menikketilhenger av at
matjord brukestil det, sier han.

(Bondelbladet 9/3 2006)

Biodiesel av fiskeavfall
— en godt bevart hemmelighet!

I mars-nummeret 2005 av magasinet
deres var det en omtale av alternati-
ver til fossilt drivstoff for biler, som
jeg leste med stor interesse. Pa nett-
sidenederesom miljgbevisst bilkjzp
og bilbruk sa er det minst et meget
godt miljgalternativ som mangler,
nemlig danskaffeen drivstoffgjerrig
dieselbil som kjgres pa biodiesdl.
Det er faktisk mulig for vanlige bi-
lister akjgrepabiodiesal i dag—uten
at mantrenger alagedrivstoffet §al!

Sjal har jeg og flere venner kjart
vare moderne dieselbiler pa biodie-
sel produsert av fiskeavfall, med me-
get gode erfaringer. | sommerhalva
ret er utslippet av fossilt CO2 elimi-
nert ved bruk av biodiesel, mens
vinterstid til settes noe autodiesel for
&sikre kuldeegenskapene. Fiskedie-
sel er en godt bevart miljghemme-
lighet, som forbrukerei Midt-Norge
og Odlo enkelt kan basere seg pa
Produktet har vaattilgjengeligi flere
ar alerede, men knapt markedsfart
A langt, da produsenten Estra
(Www.estra.net) i Bjugn hovedsak-
lig har satset pa trailerindustrien!
Produktet er salite kjent at et ferskt
oppslag i Teknisk ukeblad feilaktig
do opp at ingen i Norge har startet

produkson av det miljgvennlige
drivstoffet (biodiesel eller etanol).

For &kjerepabiodiesal direktefra
tank mdman bli kunde hosEstra. De
har flere (anonyme) ubetjente tank-
steder i Trondheimsomrédet. Fra
sommeren 2005 bledet ogsamulig &
tanke opp i Odo. For andre er det
mulig & bestille biodiesel levert pa
tank, som kan plasseresi nagrheten!
Estra har andagsvis 200 privat-
kunder, men flest trailerkunder. Fa-
brikken gar visstnok nonstopp for &
klare &levere nok.

Bruk av biodiesel er langt mer
miljevennlig og samtidig rimeligere
enn det meste annet man kan kjare
en bil pa sdvidt jeg kan se det. Med
unntak av elbiler, sder biodiesel biler
i forhold til forbruk av fossile kilder
det suverent mest miljgvennlige. El-
biler har jo dessuten klare begrens-
ninger i forhold til rekkevidde med
dagensteknologi. Samtidig benyttes
her et avfalsprodukt, og moderne
diesalbiler er normat mindre driv-
stoffkrevende enn tilsvarende ben-
sinbiler.

Jeg oppfordrer dere herved til &
framheve pa nettsidene deres biodi-
eseldrevne biler som et av de mest

miljevennlige aternativene som er
tilgjengelig pa det norske markedet.
Kom gjerne med en fyldigere omta
le i magasinet der bilimporterer og
merkeverksteder ber utfordres pa
hvilke bilmodeller som de garante-
rer kan kjares problemfritt pa biodi-
esal. Det rader nemlig noe usikker-
het rundt dike standarder (EUs og
amerikansk) til biodiesel og bruker-
egenskapene for ulike kjeretay. S&
h&per jeg oljelandet Norge felger i
Sveriges fotspor og gjer Stt til afa
fart pa produksion av biodrivstoff,
saalig basert pa avfall. A hamulig-
hetentil &velgebort fossilt drivstoff,
samtidig som avfal kan bli nytte-
gjort og penger kan spares— er nes-
ten for godt til &vaare sant!

Trondheim, 12. februar 2006
JoH. Halleraker
Helarssyklist og
biodieselkjorer

(Fra Grgnn hverdag)



nd og materie 1 miljgpolit

En av de viktigste utviklingene i menneskehetens kollektive
bevissthet de siste artiene er miljgbevisstheten; erkjennelsen
av at alt liv pajordkloden er knyttet sammeni et uleselig fel-
lesskap. Miljabevegel sen gjorde store framskritt pas utten av
nittenhundretallet, men er i dag under angrep framange hold.
Disse angrepene bygger ofte pa et verdensbilde der forbruk
og gkonomisk |annsomhet er den grunnleggende, for ikkeasi
den enesteverdi. Bareved & presentere et annet per spektiv pa
tilvagrelsen kan vi mate denne argumentasionen pa tilfreds-

stillendevis.

Av Jan Bojer Vindheim

Den danske datistikeren Bjarn
Lomborg skapte i 1998 rgre i Dan-
mark med en serie kronikker i «Poli-
tiken» der han gikk til nargdende
angrep pamiljgbevegelsen. Kronik-
kene ble siden omarbeidet til boka
«Verdens sande tilstand».

Erling Fossen gjentar en rekke av

Lomborgspastander i sin bok «Anti-
natur», og karakteriserer i velkjent
stil miljgbevegel sen som dogmatisk,
puritansk og tilbakeskuende. Fossen
vil avlive det han ser som de livsfi-
endtligemiljgmyteneved &sette opp
tre alternative myter:

* Jordkloden er ikke overbefol ket
(og kommer ikketil &bli det).

* Det finnes ingen drivhuseffekt,
(og ialfal er den ikke menneske-

skapt).

| skuddet

Det er i skuddet, nu for tiden,
askytefarst —og tenke siden.

Defleste skyter pasin neste,
for afremme eget beste.

L ett skytes det med skarpe skudd.
Fradem som er mest skrudd.

Pluss de som viser underskudd
pamenneskelighet. Og hensynsbrudd.

Hvor innskytel ser bestemmer,
som hat og ondskap fremmer.

Tilsiktet skyting, lystmord-drap,
hvor vellyst nytes— uansett tap.

Hvert utskudd | gsner gjerne skudd.
Og far utl@sning —er man skrudd.

Med skarpe skudd eller skarpe ord.
Og giftig tunge. Hvor ondskap bor.

De har el underskudd pa paskudd,
de demmelystne, til dskyteinn,
kvasseinnskytelser, i andressinn.

Men underskudd pa selvkontroll
og overskudd palyst til vold.

Ved hugskott-styring av lystenstroll,
gir man seg fanden helt i vold.

Skuddsikret mot innskytel ser
er ingen her i verden.

Den vakne bruker skjold mot troll,
ved selvkontroll paferden.
Svein Otto Hauffen

* Det biologiske mangfoldet er
ikketruet (idlfal ikke av menneske-
lig virksomhet).

P4 dle de tre nevnte omradene
finnesdet solidedatasom gir helt an-
dre konklugoner enn dem Fossen
(og Lomborg) kommer fram til. Det
har da ogsa vaat et relevant hoved-
poeng for de fleste kritikere av Fos-
sens bok. Men Fossens budskap er
ikkefarst og fremst faglig basert, og
en kritikk av det vitenskapelige
grunnlaget hansvil derfor ikke ram-
me kjernen i budskapet han presen-
terer. Fossen er aalig nok til &beskri-
ve sin innsats som en kamp om my-
tologier.

Markedets fortreffelighet

Om Fossen i stor grad bygger pa
Lomborg, er Lomborgs verk i minst
like stor grad basert pa den ameri-
kanske gkonomen Julian Simon.
Hele Lomborgs argumentagon og
dealler fleste av hans eksempler kan
lesesdirekte ut av Simonsverker. Si-
mon, som var tilknyttet det hayreori-
enterte Cato-institute, hevdet med
styrke at markedsmekanismene til
enhver tid vil sikre a negdvendige
ressurser er tilgjengelige til riktig
pris, og sikre tekniske framskritt.
Ressursmangel vil derfor adri kun-
ne inntreffe, uansett hvor stor jord-
klodens befolkning métte til. Simon
hevder dessuten at tilgangen pAmat,
reint vann, tilfredsstillende boliger
og andregoder er gkende. Det biolo-
giske mangfoldet er ikke truet,
skogsarealet gker, dyrkamarka aker
og villmarka gker.

Lomborg gjentar alle disse argu-
mentene og legger til noen danske
eksempler. | utgangspunktet deler
han Simons premiss, nemlig at mar-
kedet vil sikreat ressursenealdri kan
uttemmes, fordi prisen pa knappe
ressurser vil gkedlik at det stadig blir
mere lgnnsomt & utnytte marginae
ressurser. Lomborg, som foreleser i
statistikk ved universitetet i Arhus,
har satt opp regnestykker som skal
vise a en lang rekke gjennomfgrte
og foredétte miljetiltak ikke er sam-
funnsgkonomisk forsvarlige. | et
lengre perspektiv innebaaer Lom-
borgs regnskap at han diskonterer
prisen pauliketiltak mot utgiftenetil
a rette opp framtidig skader, ved
hjelp av en rente pa 3-5%. En av
hanskritikere har ved hjelp av Lom-
borgs modeller beregnet at tapet av
hele Danmarks landareal om 500 &
kan betales ved hjelp av kr 50.86 i

dag.

Er miljgvern lgnnsomt?
| mindre skalafér Lomborg felge av
den norske statistikeren Anne Grete
Bruvoll som har regnet ut at mange
av de norske gjenvinningsordning-
ene for avfal er samfunnsmessig
ulgnnsomme. Til grunn for Bruvolls
beregninger ligger det inntektstapet
hun mener husstanden péfares ved
f.eks. & bruke tid pa 8 brette melke-
kartonger i stedet for palgnnsarbei-
de.

Slike kost/nytte beregninger er
ogsa et vanlig argument for veibyg-
ging, siden de kan brukestil &bevise

weuf

a dersom 600 bilister hver sparer ett
minutt pave til jobben har samfun-
net «tjent» 600 minutter, eller ti ti-
mers nyttig innsats hver eneste dag.
Etter en slik beregning ma selvsagt
ogsatv-titting eller unyttig sex med-
fareet samfunnsmessig tap. Vi kom-
mer derfor inn pa det grunnleggende
sparsmdet: hvaer livets hensikt? Er
det gkonomiske resultatet det ytter-
ste og mest fullkomne mal for men-
neskelig aktivitet, eller er de akti-
vitetene som faller inn under defini-
gonen «gkonomisk  virksomhet»
midlertil etbedreliv (i formav f.eks.
kultur og sex)?

En annen type kritikk vil sperre
om gkonomiske modeller i det hele
tatt kanfange opp verdien av (for ek-
sempel) artsmangfold og naturlig
kretsgp. Dette er et gammelt pro-
blem for miljgbevegelsen. Mange
vil meneat det er uklokt i det heletatt
& godta de premissene statistikerne
legger til grunn for sine beregninger.
Miljgbevegelsens forkjempere blir
lett presset inn i en argumentagon
basert pa gkonomiske nytte-betrakt-
ninger, som innebagrer en aksept av
et verdensbilde der gkonomisk akti-
vitet ikke bare er et mal i seg saly,
men det eneste «objektive» verdi-
grunnlaget for samfunnsmessige
vurderinger.

Symboler og myter

Enhver folkebevegelsemaappellere
til dypere nivaer i publikums be-
vissthet enn den logiske argumenta-
goneri standtil &nd Detteskjer ved
hjelp av symboler, bilder som taler
til det underbevisste. Myter er for-
tellinger basert padike symboler.

Motstanderne av en organisagon
eller en bevegel se vil gjerne angripe
bevegel sens myter, eller presentere
konkurrerende mytedannelser. Det-
te er en naturlig del av brytninger
mellom ulikelivssyn. N&r mangela-
ter til Ameneat myter og symboler er
mistenkeligei seg selv, vitner det om
et overflatisk virkelighetshilde, som
dessverreer i takt med storedeler av
dagens opinion. Man forseker alat-
terliggjere f.eks. miljgbevegelsens
symboler og myter som «falelser»
0g «usannheter», og forutsetter p&
denne méten at den logiske tanke er
den eneste «virkelige» del av men-
neskets bevissthet.

Men nettopp dette forflatede ver-
densbildet er en viktig forutsetning
for det miljgfiendtlige teknologiske
samfunnet vi lever i. Perspektivet
innebagrer at menneskets bevissthet
bare har verdi n& den fungerer
innenfor «rasjonelle» rammer, og at
en blomst bare har verdi som révare
for produksion, ikke for sin skjgnn-
het eller sin duft.

Et forsvar for miljgvern og arts-
mangfold som holder seg til dette
snevre perspektivet, vil bare kunne
yte begrenset motstand mot den
gkonomiske nyttefilosofien. Det er
selvsagt utmerket & peke pa at regn-
skogeni framtidavil kunnetilby oss
nyttige produkter som medisiner,
men en dik argumentasion blir like-
vel en overflatisk argumentagion pa
industrisamfunnets premisser. Den

Kken

trekker ikke i tvil pastanden om at
verden skal vurderes ut frasin nytte
for mennesket.

Morgenandakten

og Bastesen

Hvalen er et viktig symbol for milj -
bevegelsensinnsatsfor dvernetrue-
de dyre og plantearter. Vi kan s at
hvalen er blitt et sentralt totem i mil-
joarbeidet, et symbol ikke bare for
alehvalarter, menfor selvenaturens
mangfold. N&r Greenpeace angripes
for a bruke sin hvalfangstmotstand
som inntektskilde, er det bare delvis
sant, skjgnt det kanskje sier noe om
hva kritikerne anser som viktige
drivkrefter i menneskelivet. Green-
peace bruker nok hvalen fordi dener
et potent symbol, med stor appell til
mange mennesker. At organisaso-
nen trenger penger til sin virksom-
het, er greit nok, men endaviktigere
tror jeg det er for organisagonen &
utlgse engagement, og symbolet
hvalen har bevist sinevnetil dutlgse
stremninger i den internasionale
opinionen.

Den som trekker respekten for an-
drelivsformer inni debatten trer inn
i et minefelt. En norsk prest tillot seg
for noen & siden & nevne i NRKs
morgenandakt at andre livsformer —
herunder hvaler —har sin egenverdi.
Han ble straksangrepet for vranglee
re av Steinar Bastesen. Dette var
heller ikketilfeldig, for Bastesen har
svaat gode kontakter til den ameri-
kanske Wise Use-bevegelsen, et
nettverk av organisasoner som med
romdig finansiering fra industrien
har spesialisert seg pa & bekjempe
miljg-organisasonene. Wise Use
har i mange ar appellert til det krist-
ne Amerika med pastander om at
folk som vil verne dyr og planter er
ukristelige avgudsdyrkere.

Kan hende er det pa tide at noen
ter @metedlike utfordringer. Med de
forskyvninger i folkelig religigsitet
som nd skjer, er det sannsynligvis
mange innenfor Den norske kirke
som vil forsvare skaperverkets
egenverdi. Men kanskje er det ogsa
pa tide at noen utfordrer folkekir-
kens meningsmonopol ved & sta
fram som naturdyrkende hedninger.

Vag a fole

Naer det selvfelgelig viktig at miljz-
bevegelsen er i stand til &mete sine
motstandere med argumenter som
holder faglig ma. Men i det gye-
blikk miljgbevegelsen gir avkall pa
00s4 & presentere dypere argumen-
ter, argumenter fra symbolenes og
metafysikkensverden, har vi i virke-
ligheten akseptert vére motstanderes
forflatede verdensbilde. Oginnenfor
den materidistiske nyttefilosofiens
univers kan vi bare bli drevet fra
skansetil skanse.

Ferst ndr vi vager aforsvareretten
til &fale med spekkhoggeren Willy,
kan vi presentere perspektiver som
overskrider materialismen. Ferst nér
vi erkjenner og forsvarer ikke bare
artenes, men de enkelte dyrs og
planters egenverdi, som levende ve-
sener, kan vi neame oss en fglsom-
het der vi opplever tilfredsstillelse



«Med den onde 1 ha&elene»

Av Svein Otto Hauffen

Av en pressemelding fremgdr at
kristne bulker sine biler oftere enn
andre. Det sier noe; men hva?

At de kjgrer fortere enn andre?
Kanskjei hdp om &kjerefraSatan?|
henhold til det kjente uttrykk: «Han
kjerte som om den ondevar i hadene
paham». Daber man vel helst kjgre
med djevelsk dyktighet, og vel 3
det! Eller for & unnga at fanden tar
innersvingen padem, er det kanskje
noen som innbilder seg at Gud blir
spesielt nédig, om de «overlater sty-
ringen til ham»? — Det ma vel antas
a den ledende makt i det hgyeste
universelle verdensstyre, har mere
enn nok med hgyere styre og stell —

om han ikke samtidig skulle holde
styr pa kjeringen til religiast pavir-
kete bilister.

Det ma med andre ord antas & bli
mildest talt stressende, selv for Var
Herre, om han samstundes skulle
holde styr pa kjeringen til religigse
bilister i Norge, Australia, Russiand,
[talia, EU osv.

For dette tankekors og flere til,
lukker tankelate religigse syn og
sinn. Uten distraherende sideblikk
til fakta og folkevett, beruser de seg
selvbehagelig, i sinereligigse fanta
ser.

Opium for folket?

«Religion er opium for folket» sa
Karl Marx. Det bekreftes av folk
som misbruker religion som opi-

umssurrogat. Religigse promillekj g
rere kommer lett ut dkjare. Selv om
deikke avdgres av verdslig promil-
lekontroll.

Det minner meg om en ytterst re-
ligigshilistsord (her forsakes skade-
fryden ved navns nevelse): «Nar jeg
kommer til en sving, lukker jeg ay-
nene og lar Gud overta. Det er tryg-
gest. Han ser alt, og ser i nade til
meg».

Da minnes man jeg Johan Hus
ord, far henrettelsen i Praha: «O
Sancta simplicitas»» (A helige en-
fold!). Sagt daen gammel fattigkjer-
ring kom med sine siste vedpinner,
for aleggedemtil balet, som aktivis-
tene for «den rene lage», ville bren-
ne ham pa.

Den materielle
frigjorelse er malet

| et fritt overflodssamfunn vil det bli
et overskudd av varer. Den materiel-
le frigjgrelse er n&dd nér det produ-
seres kun for menneskenes behov,
og ikke for profitten. Likesd vil det
innen alle branger bli et overskudd
av mennesker. Meningen blir av den
grunn arbeiddedige, idet en eventu-
et vil innfegre 1, 2 eller 3 ménders
«skiftarbeide.

Overskudd av varer eksporteres
til andre land, og byttes i varer vi
trenger og som vi ikkelager selv.

| et dikt samfunn vil de fleste fa
overskudd av tid. Denne vil kunne
nyttes til andre, og for v& mennes-
keverdi, hensiktsmessigere gjare-

mal og sysler. Man kan reise til ste-
der man far ikke har hatt muligheter
for & besgke, dyrke sine hobbyer
m.m.

Oppnaelsen av den virkelige ma
terielle og sosiae frigjarel se beting-
es av en ny mentalitet, som vil be-
skytte individet langt bedre mot ut-
skeielser enn vér névagrende mangel
pa& samfunnsorden. Davil det kunne
bli ferie istedenfor arbeiddedighet.
N&r eksistensfrykten fjernes, forbe-
dres ogsafolkets helse og moral.

«Va&r mentalitet er var skjebne
somden ble det for vare forfedre».

(Logokratiet, BN 02)

Vart Land 28/2 - 06:

Ytringsfrihet som menneskerett

Den som vil levei fred i var globaliserte verden, ma vaae villig til aan-
vende sinerettigheter med ansvar, skriver Antonio Barbosada Silva.

Ytringsfriheten beskrives i artikkel
19 av FNs erklaginger om mennes-
kerettighetene. Noen ganger kanden
komme i konflikt med andre rettig-
heter. Om den kommer i konflikt
med artikkel 1 som hevder at «alle
mennesker er fadt frie og med sam-
me menneskeverd og menneskeret-
tigheter. Deer utstyrt med fornuft og
samvittighet og ber handle mot
hverandre i brorskapens and», ma
artikkel 1 prioriteres. Ytringsfrihe-
ten kan ikke vaare absol utt.

Ytringsfrinet er en universell
etisk rettighet som tilkommer alle
individer. Den forplikter alle men-
nesker bare til dikke hindre enkelt-
individer i & utnytte ytringsfriheten,
det vil s en negativ forpliktelse. For
borgerei en stat som har inkorporert
menneskerettighetenei sinelover er
ytringsfriheten ikke bare en etisk,
men 0gsa en juridisk rettighet som
positivt forpliktelser staten til & ga
rantere ytringsfriheten. Men staten
kan under visse omstendigheter be-
grense individets ytringsfrihet; om
den nagonale sikkerhet er i fare, om
denblebrukt i rasistisk hensikt, for &
spre barnepornografi, etc. Nar yt-
ringsfrihet strider mot mer grunn-
leggende verdier maden vike.

Som etiske normer er menneske-

rettigheter sterkere enn juridiske
normer. N&r en stat opptrer urettfer-
dig, appellerer mantil etiske og ikke
juridiske normer for & begrunne en
radikal forandring av regimet. Brukt
utenfor statlige, nagonale kontek-
ster kan ytringsfriheten begrensesav
en almennetikk med global rekke-
vidde. Jeg anser at ale som aksepte-
rer at menneskerettigheter er normer
som st& over nasionale juridiske
normer, i praksis godtar menneske-
rettighetene som global e etiske ver-
dier og normer. Den som vil leve i
fred i var globaliserte verden, ma
vage villig til &anvende sine rettig-
heter med ansvar og paen sik méte
at de kan fremme fred, respekt for
ulikheter nér det gjelder rase, kjann,
religion eler livssyn.

| dette perspektiv begrenses yt-
ringsfriheten av etiske verdier som
fred, rettferdighet og likeverdighet,
forsoning, dialog, samarbeid med
ale mennesker av god vilje. | det
globale fellesskap kan det finnes re-
ligigse mennesker som setter Guds
aae og autoritet hgyere enn sitt eget
liv. Dette har kristne martyrer gjort
til ale tider, og visse mudimer gjer
det i dag - ikke ngdvendigvis av fa-
natisme.

Dette krever at man fager den

gylneregel, i det minstei dennesne-
gative formulering: «Alt som du ik-
ke vil at andre skal gjgre mot deg,
skal du ikke gjgre mot dem». Det
krever mindre av hvert menneske.
Det den krever, er respekt for andres
rettigheter, hvilket begrenser hvert
individsbruk av sinerettigheter. Om
man aksepterer denne begrensning-
en er det lettere & vagre tolerant mot
andre og ansvarlig for sine egne
handlinger.

Det er lett & bli opprart over at
uskyldige mennesker blir behandlet
som terrorister. Den samme opple-
velse av indignagon kan muslimer
oppleve ndr noen kaller deres profet
for enterrorist, selv omdet skjer i en
karikaturtegning. Dessuten ber vi ha
in mente at mange muslimer heter
Muhammed. Dette kan gjgre at de
som har dette navn tolker den om-
stridte karikaturtegningen i lys av
sinpersonligeidentitet ogikkebarei
lys av sin religigse og kulturelle
identitet.

Antonio Barbosa da Slva, professor
Ansgar teologiske Hagskole,
Universitetet i Savanger

Ansvar ma vera

| einkvar

Safuglanei luftaog fiskanei havet
—ingen er som dei. Alt i naturen ly-
der den indre stemma, der er ingen
maktorganisasgjon.

Lang historie har synt oss mykje
fint. Kvar sytte for seg og sine. Vart
det naud, ryktedei andre ut og hjelp-
tetil.

Det er ikkje dermed sagt at urett-
ferdaikkjevar ute og gjekk, ddogsa.
Ser me etter, var e dags organise-
ring, dd og.Der var klikkar og
sektsfeidar.

Men sterkast er den som stér dlei-
ne, heiter det. «Det du gjer mot ein
av mine smd gjer du ogsd mot
meg». Fint og rett sagt. No heiter det
gierne: Kvakan eg faatt for det?Lik
trollet som sprakk i sola, vil det ver-
taover at der urettferda og maktsy-
kja vil ha overtaket. S& eg skjgnar
ikkjekvifor meskal inni EU. Er det
for & hjelpa? Det har dette landet
gjort far ogsd. Langskysten, i fjella,
i skipsfart ogfiske. Alleturistanehar
me stelt vel om, og me har industri
og bergverksdrift. Me har tenkjarar
og kunstnarar. Folk som reiste over
Atlanteren.

Her—ogover dt—vart dettosidig.
No er det at for mykje av: Kva har
eg eller me att, i polisar, trygd og
stetteordningar? Dugnadsdnda held
padbli borte.

Einestdande! For eit fint ord. Det
motsatte vert kopien til & vera som

andre.

Her i landet har folk lote lara seg
alitapaseg galv og sitt, i fjellet og
pa havet. Dei rodde seg ikkje atfor
langt ut pa seiegrunnen. Det tolkar
eg som det andre saat der kunne du
gadlerro.

Dei store tenkjarane gjekk ikkje
pé akkord med maktapparata. Fyrst
kom del i strid, men fekk seinare
gjerne ein bauta, eller tidlegare ein
pris, ofte som plaster p& darleg sam-
vit. Og det er enda bra, her ligg an-
geren bak dera.

Del, dei store, dei med makt, kan
meikkje lita p& Her er det mafiaen
Iuter seg inn, gierne med eit kors pa
brystet, dette ansvarsteiknet som ei-
naren over ale, Jesus, valde. Det var
dei enkle og trufaste som samlast
rundt han —dei som braut ut av sys-
temet. Dei var optimistar. Eg ogsaer
optimist, eg trur ikkje me passar til &
gainni EU.

Altsa: Tenk galv, taansvar og lit
paat andrevil méttalaaadette. Alle
har i seg e indre lov, at vitlaus fri-
dom farer til diktatur. Denne vegen
maikkje det norsk folk veljal

Ivar B. Legne

PS. Me har eit godt ordtak: «Gjer
ikkje svenske av deg» som andre.
Tenk §alv!

D.S.

uten & jage etter stadig nye forbruk-
svarer, og derfor ogsa stadig ekende
materiell produksjon. Naturvern kan
aldri bli den beste méten & gke pro-
duksionen pa, miljginteressen vil
vagre demt til &tape innenfor indus-
trivekstsamfunnetsforstéelseav vir-
keligheten.

Mange av dem som kjemper for
vern av naturen og de mange arter vi
deler denne utrolige planeten med,
har et livssyn basert padypere verdi-
er, men oppfatter likevel livssyns-
sparsmd som irrelevant i debatten
om det fysiske miljget. Dette er en
felldutning. Respekten for alelivs-
riker: landskap, dyr og planter ma
integreresi det politiske arbeidet.

Bare ved & fa flere og flere til &
oppfatte virkeligheten annerledes

kan vi oppna at samfunnet innretter
sin virksomhet pa en annen méate.
Bare ved akseptere vére egne fg-
lelser for naturens riker, kan vi hdpe
& overbevise andre om disse verdi-
ene.

Naturen med sine mange arter har
en overordnet verdi, som ikke er av-
hengig av den nytte den tilbyr oss.
Det bildet vi ser, som vi deltar i, det
blekner ndr en eneste farge blir bor-
te. Slik vil ogsd debatten om men-
neskets forhold til andre livsformer
bli gra, dersom vi unnlater & gi den
fargefravareindre paletter.

Jan Bojer Vindheim,

Bekkasinvn 10, Kattem

http: //mww.vindheim.net/
(Alt-nettverk 6/2000)

Du ska plante
eittre.

N&r du blir gamal,
sahar treet vakse
seg stort,

og ska bli starre.

0g du ser kanskje
padet kvar dag.

av asapatreet.

Du skal

Det er heilagt, dettetre,

Augadineblir ikkjetraytte

Men der er restrikg onar —,
vi férikkjelov

til &hjelpe naturen —

men gyde den

for ein tenkt verdi,
ertillate. ..

plante eit tre

Vi skullefétt lov

til dplanteeit tre.
Klefjellet med skog,
der det gjekk an

for eittredleva

Armund Nyhus




8

Er EU det politiske svaret
pa globaliseringen?

Av Dag Seierstad

Er EU det politiske svaret pa globa-
liseringen som tar makt vekk frare-
gjeringer, lokalsamfunn og vanlige
mennesker rundt om pa kloden? El-
ler er EU tvert imot en pédriver for
endik globalisering?

Det hevdesfranoen hold at EU er
det politiske svaret paglobalisering-
en siden kapital kreftene har sprengt
ale nagonae grenser. De kan ver-
ken styres eller kontrolleres fra na
sonalstatene. Det er det bare over-
nasjonale instanser som kan gjere. |
var verdensdel er EU den overnasjo-
nae instansen. Det er derfor
giennom EU vi kan gi kapitalkref-
tene et politisk svar. Dette er en av
tesene til Thorbjern Jagland i boka
«Ti teser om EU». Men bildet av ka
pitalkrefter som sprenger naginae
rammer, er bare delvis riktig. Like
riktig er det at det er politiskeflertall
i nagjonalstatene som etter 1980 har
gitt kapitalkreftene den friheten de
har trengt til & sprenge nagonae
rammer.

| Europaer det EU-prosjektet som
er det viktigste hindret for effektiv
styring béde pa nagonalt niva og pa
europeisk niva — og samtidig den
viktigste padriveren for markedsba-
sert og konsernstyrt globalisering.
(Se Tore Linné Eriksen: «<EU i den
globae kapitalismen: Motmakt til
USA?, i Nei til EUs skriftserie
«Vett» nr 3/2004).

Frie kapitalbevegelser

som prinsipp

Prinsippet om frie kapitalbevegel ser
er grunnleggendei EU. Det er en av
de markedsfrihetene som er fastlagt
i EU-traktaten. Dermed kan det bare
endreshvisalleEU-land er enigeom
det. EU har for sikkerhetsskyld trak-
tatfesta frie kapitalbevegelser bade
innad, ved de indre grensene, og
utad mot resten av verden.

Gjennom Verdensbanken og IMF
(Det internagionale valutafondet)
stér EU like steilt som USA pakra
vet om at dle stater som havner i
gjeldskrise — eller trenger et utvik-
lingdan — ferst ma godta fri flyt av
penger ut og inn av landet. EU er
derfor ikke det politiske svaret pa
den globaliseringen som tar makt
vekk fra regjeringer, lokalsamfunn
og vanlige mennesker rundt om pa
kloden. EU er tvert imot en av de
sterkeste pédriverne for denne for-
men for globalisering.

Padriver for

udemokratisk

globalisering

EU har i de fleste internagonae
sammenhenger stétt for en ubeyelig
vilje til & tvinge igiennom konkur-
ransevilkdr der sterke og svake sta-
ter, sterke og svake banker, konsern
og bedrifter stilles mest mulig likt.
Det har vaat EUs hovedlinje béde i
WTO, i IMF og i Verdensbanken.
Denne politikken har ikke vaat dre-
vet fram av folkekrav noe sted i ver-
den. Ingen store demonstrasjoner el-
ler massebevegelser har forlangt at

EU skal vaare padriver for en globa-
lisering som undergraver demokra-
tiske ordninger lokalt og sentralt.

Bak denne politikken stér euro-
peiske storkonsern som organiserer
seg stadig bedre for & fa gjennom-
dlag for interessene sine. Det er de
somdrev fram kravet om eninveste-
ringsavtale som skulle flytte makt
fra myndigheter til konsernledere.
Det var desom fikk EU til slassfor
friest mulig handel med tjenester
(GATS) og sterkest mulige paten-
trettigheter for konsern med tekno-
logiskeforsprang (TRIPS).

Pa globa basis fares det en for-
tvilt kamp fraland i den tredje ver-
den og en brei front av frivillige or-
ganisagoner fra ale verdensdeler
for &hindre nyeliberaliseringsfram-
stet giennom WTO og for & endre
det gjeldende regelverket dlik at det
blir mer balanse mellom u-land ogii-
land. EU stér fortsatt steilt sammen
med USA og andre OECD-landfor a
bruke internagonale organisasoner
som WTO, IMF og Verdensbanken
som redskap for globa liberalise-
ring. (Pa nettstedet
Www.rorg.no/ressursguider/globali-
seringslenker/ gir Tore Linné Erik-
sen en oversikt over viktige kilder
(nettsteder, organisagoner, forsk-
ningsingtitutt) som gir informason
om utviklingeni verden fraet globa
liseringsperspektiv).

Norsk talerett utafor EU

«Det er en katastrofe om Norge og
Sverige blir medlemmer av EF. Det
er uheldig for den tredje verden om
Europa begynner a snakke med én
stemme. Det vil bli umulig for land i
dentredjeverden &spille paflereeu-
ropeiske land i internasonae for-
handlinger, til n& har det vaat viktig
for dentredjeverden.» (José L utzen-
berger 1993, da han var Brasils mil-
jevernminister).

Utafor EU har Norge en tale- og
fordagsrett i verdenssamfunnet som
Danmark og Sverige for lengst har
mista. FN-toppmgtet om baarekraf-
tig utvikling (World Summit for
Sustainable Development) i Johan-
nesburg i august 2002 var ferste
gang norske mediaklarte & oppdage
dennetale- og fordagsretten.

Johannesburg 2002

Fordlaget til dutterklaging fra FN-
toppmetet i Johannesburg hadde
med en setning om at framtidige
miljgavtaler ma vaae forenlige med
handelsreglene til WTO — altsa i
praksis underordnes WTO-reglene.
Det var det farst bare Norge og Etio-
pia som reagerte pa — mens USA,
EU og hele u-landsblokken (G77)
sto pa den andre sida. Slaget syntes
tapt, meniherdig innsats fra etiopis-
ke forhandlere fikk u-landsblokken
til & skifte side. Utfordringen fra
Norge — for 8pen scene — fikk ogsa
EU til & snu, men farst etter et par
dagn med interne diskusjoner i EU-
delegasionen. Den norske innsatsen
bekreftesav tal spersoner frainterna-
gonale organisasoner som fulgte
forhandlingene (Vandana Shiva og
Martin Khor). Dette dreier seg ikke

om bagateller. Uten steilheten for
&pen scene fraNorge og Etiopiavil-
le handelsreglene til WTO na hatt
forrang framfor ale internagonale
miljgavtaer. Det ville vaat et dra
matisk nederlag for den globae mil-
j2kampen.

| slike sammenhenger er det en
enorm forskjell pa & drive lobby-
virksomhet fra et lite land innad i
EU-delegasjonen mot &kunne utfor-
dre provoserende vestlig overmakt
overfor delegagoner fra dle ver-
densdeler med mediatil stede. Hvis
Norge hadde vaat en del av EU-de-
legasionen, ville vi ikke ha klart &
settesdstort presspa EU som nér det
skjedde for full dpenhet i plenums-
debattene. | plenumsdebattene mét-
teNorge haargumentert for EUsfel-
lessynspunkter hvis vi hadde veat
medlem av EU. Kjell Magne Bon-
devik var statsminister og kommen-
terte innsatsen i Johannesburg dlik:
«En av fordelene ved & sta utenfor
EU, er at vi har en friere rolle pa
internagjonal e konferanser som den-
ne. Den muligheten har vi brukt fullt
ut pddennekonferansen.» (Dagsavi-
en 4.9.02).

Rio 1992

Den aktive norske rollen i interna-
gonale forhandlinger er heller ikke
ny. Paden store FN-konferansen om
miljg og utvikling i Rio de Janeiro i
juni 1992 ville Danmark ta opp for-
dagomeninternagonal konvensgon
for transport av radioaktivt avfall.
Danskene la farst fram fordaget
internt i EU. Der ble fordaget stemt
ned —og det danske utenriksdeparte-
mentet gikk derfor —i al hemmelig-
het —til svensk UD og norsk UD for
abe Sverige og Norge om afremme
fordaget. Det skjedde.

Bakgrunnen er den at nér EU har
overtatt myndighet pa et saksfelt, er
det EU-kommisjonen som represen-
terer EU-landa i internasonae
sammenhenger pa disse feltene. De
enkelte EU-land har medlemmer i
EU-delegagonen, men kan ikke
fremme nagjonale synspunkter. Det
er EU-synspunktene som skal frem-
mes.

Basel-konvensjonen i 1995
Den danske EU-tilhengeren Lone
Dybkjea oppdaga den norske tale-
retten — og det danske taleforbudet —
i november 1995. Da sa hun i EU-
parlamentet: «Kun fordi Norge stér
udenfor og kunne opretholde et lig-
nende fordag, kunne det behandles.
Jeg har varmt stettet Norges med-
lemskab. Dette er desvaare et ekse-
pel pa, at det var godt, at Norgeikke
blev mediem. De var godt for miljg-
eti hvertfald.»

Bakgrunnen var at Danmark og
Sverige prevde & fremme et fordag
om a forby eksport av farlig avfall
fra i-land til u-land. Det skjedde
innen rammen av Basel-konvengo-
nen, en internasona konvensgon
som regulerer transport pa verdens-
havene. Men fordaget ble stemt ned
i EUsministerrad. Danmark og Sve-
rige ville likevel fremme forslaget
innen Basdl-konvengonen — men

Pengekomfort

fikk beskjed fraEU-kommisjonen at
i A fal ville EF-domstolen sette
dem pa plass. Saken | gste seg ved at
Norge la fram det fordaget som
Danmark og Sverige ikke lenger
kunne fremme. Dermed kunne den
tidligere danske miljgministeren
Lonoe Dybkjeg s til Dagbladet:
«Takket veare Norges nei til EU er
det innfart totalforbud mot all ek-
sport av giftig avfal frariketil fatti-
geland.»

| 1992 var det grunn til & sparre:
Hvem skal danskene gatil om Sveri-
ge og Norge falger Danmark inn i
EU?I 1995 var det grunntil asparre:
hvem skal danskene og svenskene
gatil dersom ogsa Norge blir med-
lemav EU?

Montreal 2000
Det har i et tidr rast en internagonal
kamp om det skal vagrefull frihandel
med genmodifiserte produkter —
uten noen som helst krav om at pro-
duktene skal merkes. Flere norske
regjeringer har siden 1996 stétt hardt
painternasjonalt for & hindre frihan-
del med genprodukter — uten opp-
merksomhet fra norske media
Gjennombruddet kom i januar 2000
da 134 land mettes i Montreal for &
suttforhandle den sékalte Cartage-
na-protokollen, en FN-protokoll om
sakalt «biotrygghet» (biosafety).
USA hari ale & stéit steilt pa at
det skal vagrefull frihandel med gen-
modifiserte produkter — uten noen
som helst krav om at produktene
skal merkes. Norge var padriver pa
motsatt side sammen med enkelte u-
landi defiredr forhandlingenevarte.
EU kom paplassetter hvert —dlik at
USA til dutt bare hadde stette fra
Canada, Australia, Argentina, Chile
og Uruguay. 128 land sto paden an-
dre sida og vedtok at alle land §al
kan avgjere hva de vil importere av
genmodifisert mat og genmodifiser-
te planter. Ingen kan overprove na-
sional lovgivning pa dette punktet.
Dette betyr at en viktig del av inter-
nagonal handel ikke lenger skulle
vage underlagt WTO, men bli regu-
lert av FN —dlik kravet har vaat fra
den global e demokratibevegel sen.

Roma 2001

Samme aktive rolle hadde Norge i
Romai november 2001 da 116 land
ble enige om asikre bgnder og plan-
teforedlere en tryggere stilling i for-
holdtil dem som sikrer seg patent pa
genmodifiserte frg eller fragener.
Det skjedde pa en konferanse i Ro-
mai regi av FAO (FNs matvare- og
landbruksorganisagion) i november
2001. Da noen hundre frivillige or-
ganisagoner oppsummerte forhand-
lingene, ble to delegater trukket
fram—énfraMaaysiaog énfraNor-
ge.
Denne internasionde taleretten
Norge har sdlengevi stér utafor EU,
omtales dik i «Europameldingen»
til den siste Arbeiderparti-regjering-
en, «<Om Norge og Euorpa ved inn-
gangen til et nytt &hundre»,
St.meld. 12 (2000-2001): «l fleresi-
tuagioner har Norge hatt mulighet til

atainitiativer som ikke uten videre
kantasav EU-land, dadissekan vee
re avhengige av omforente posigo-
ner innenfor gruppen. Et eksempel
er politikkutforming i det kontrover-
sielle skjagingspunktet mellom bio-
mangfald og biopatentering».

Hvordan endre EU?

Er det noe argument i debatten om
norsk medlemskap at EU opptrer s3
usolidarisk og sa brutalt mot fattig-
folk rundt om pa denne kloden? For
oss i Norge er det naturligvis mye
enklere & endre Norge enn & endre
EU. Men for fattigfolk rundt om i
verden er det viktigere & endre EU
enn & endre Norge. Hva skal vi vel-
ge, det enkle—eller det viktige?

Fer vi svarer, mavi ta standpunkt
til et helt annet sparsmal: Kanetland
med en befolkning pé& 4,5 millioner,
én prosent av folketallet i EU, f&
starre betydning for den globale so-
lidariteten som medlem av EU enn
det kan hautafor EU?

| mange internasjonale sammen-
henger er Norge eneste nordiske
land med tale- og forslagsrett palin-
jemed aleland utafor EU —fordi vi
ikke er medlem av EU. Det gjelder
dle ssmmenhenger der EU repre-
senterer EU-landa utad. Denne tale-
retten er enuvurderlig del av handle-
friheten utafor EU. Den kan natur-
ligvis brukes langt mer aktivt enn
norske regjeringer har gjort til na.
Det gjar den politiskekampeni Nor-
ge til et meningsfullt prosjekt for
langt flere mennesker enn om regje-
ringene vare—kanskje, kanskjeikke
—skullefgreframei tilsvarendelinje
djupt inne i EUs uoversiktlige irr-
ganger.

P4 mgtene i WTO dass Norge
som regel for snevre nagonaleinter-
esser, uten sideblikk til hvadet betyr
for u-land og milj@. PAdeinternasjo-
nale miljgmatene bryter Norge der-
imot ofte ut av rikmannsblokken,
géri alianse med land fraden tredje
verden og tar teffe konfrontasoner
med USA og EU.

«Offensive interessers
Disse eksemplene gjer det viktig &
forsta hvorfor Norge av og til star
fram med en mer aktiv solidarisk
profil enn EU-land, —og hvorfor det
er enklere a forbedre den profilen
om Norgeikkeer mediemav EU.
N&r Norgetil nd har stettet u-land
nd&r EU og USA vil bruke WTO il &
styrke patentrettighetene til vestlige
storkonsern, er det ikke fordi vare
myndiheter «er bedre». Det skyldes
a vi ikke har like mange konsern
med krav om dike patentrettigheter
som EU og USA. Av samme grunn
har Norge sammen med de fleste u-
land gétt mot &innfare «patenter pa
liv»i WTO. Var biotekniskeindustri
erikkeenlikesterk pressgruppesom
densammeindustrieni EU og USA.
N&r Norge kunne vaae pédriver for
en biotrygghetsprotokoll som gir
hver stat rett til & begrenseimport av
genprodukter pafritt grunnlag, er ar-
saken den samme: Vi eksporterer ik-
ke dike produkter og har ingen nae



Felret dagen
med forlaget

SveinLanser inviterte tre
forfattere fra Lansers Forlag
til & holde bokkafé pa Arvoll
gard. Anledningen var flere
jubileer.

Foranledningen til aktivitetsdagen
pa Arvoll gérd var at ildselen Lan-
ser fylte 70 &. Samtidig kan Lansers
Forlag i & feire 30-argjubileum. Til
Arvoll gérd inviterte jubilanten for-
fatterne Maga Thune, EvaRamm og
Willy Flokk for &holde foredrag om
flereav sine utgivel ser.

—Jeg er veldig glad for at Lanser
Forlag har gitt ut flereav minebgker,
sier Willy Flokk.

Svein Lansers 70-arsdag ble be-
herig markert med venne- og famili-
efest pAArvoll gérd | grdag ettermid-
dag. Senere pakvelden var det duket
for en nyttarsfet med mye god
underholdning. Hovedpersonen selv
oppsummerer dagen som veldig
minneverdig og flott.

— N&r man har gjort en god jobb
skal det feires, og det er mange pa
garden som har gjort enflott innsats.
Det var en fin feiring med mye vari-
ert underholdning, sier Svein Lan-
ser.

Sendag morgen var det tilbake til
hverdagen med sandagskafé pa gér-
den. Jazz p& Vardeheim sto for
underholdningen.

slje

Sveln Lanser

Lerdag blir Arvoll gard are-
na for mange spennende ak-
tiviteter. Anledningen er
Svein Lansers 70-arsdag.

Siljie Ensrud

Sammen med gardsbestyrer Lars
Grasmo inviterer jubilanten Svein
Lanser til aktiviteter hele |ardagen.
Dagen begynner med dpen frokost
fraklokkani far det inviterestil pa-
neldebatt om Akersgarden timen et-
ter.

— Jeg feiret 60-arsdagen min pa
Arvoll gérd, og davar det naturlig &
gjeredet samme denne gangen ogsa.
Jeg ensker &fafokuset pagarden og
virkeliggjere dike arenaer som me-
teplasser, sier Lanser, som venter
flere hundre besgkende pa | grdag.

Hovedhuset og fjgset pa gérden
fylles med underholdning fra blant
andre trekkspillgruppa Radbrekk-
ker'n og Bjerke Dramatiske Sel-
skab. | tillegg blir det maleverksted
og kampsport-oppvisning for barna.

Stor debatt
Hovedtrekkplasteret pa lgrdagen
blir paneldebatten som tar for seg
blant annet Aker-gardene og en
eventuell etablering av kulturhus i
Groruddalen. Lars Grasmo leder de-
batten, og i panelet sitter byutvi-
klingsbyréd Grete Horntvedt, Mag-
nar Halse fra Groruddalen Miljgfo-
rum, Jan Lillgjord fra Foreningen
Kunnskap og kultur i Groruddalen,
redakter Hjalmar Kielland i Akers
Avis Groruddalen og Gerd Jendal
fraArvoll gérdsvenner.

—Vi regner med at dette blir ende-

batt hvor mange har innspill akom-
me med. Dette emnet er like viktig
uansett hvor man bor i daen, sier
gérdsbestyrer Lars Grasmo pé Ar-
voll gérd.

Jubilanten Svein Lanser haper de-
batten vil foregd dik debatter gjorde
tilbakei Vikingtiden.

- Far satte man seg ned og debat-
terte i timesvis. Det ble hete disku-
goner der ale meninger ble lagt
fram og debatten d uttet ikkefar man
var enige. Hvis vi kunne blitt enige
om et felles kulturhus, for eksempel
pa Bredtveit kvinnefengsel, sa had-
dedet vaat veldig moro, sier han.

Spesiell historie

Samlingsstedet Arvoll gérd blir hyl-
let av brukere og frivillige hjelpere
fra dle kanter av Groruddalen og
omegn. De som tilbringer nesten
hver eneste dag pa gérden husker
godt dagarden bletruet med rivesi
1980.

— Det er takket vage protester fra
lokalpolitikerne at vi fortsatt har
denne gdrden, sier Lanser.

Lardag kveldinviterer han venner
og familietil en fellesfest med mye
underholdning. Alle som er invol-
vert pd gérden og i foreninger i til-
knytning til garden er velkommentil
addtai feiringen. De fire vise bl
menn og Jivind Nystram opptrer.

ringsinteresser som presser osstil a
mene noe annet.

Svaret er dtsa sire enkelt: Over-
for u-land har Norge et begrensaan-
tall sdkalte «offensive naaingsinte-
resser» sammenlikna med EU og
USA. Storeland har vanligvisoffen-
stiveinteresser pAmye bredere front
rett og dett fordi de er sterre. Store
gkonomiske blokker som EU har
gkonomiskeinteresser i alleretning-
er. Britene vil selge finanstjenester,
franske bander korn og kjett, tysker-
ne teknisk utstyr, danskene flesk og
melkepulver, spanjolene vil verne
ris-, oliven- og appelsindyrkere, ita-
lienerne vinprodusenter og grekerne
tobakksbgnder.

Ingen ting tyder pa at Norge hev-
der sine offensive nagingsinteresser
med mindre nidkjarhet enn EU og
USA. Vi dass for rederne vare, for
fiskeeksporten, for Statoil, Telenor
og entreprengrselskap som vil byg-
ge kraftverk og veier. Men fordi de
norske interessene er faare og sma
lere, har norske myndigheter et star-
rehandlingsromi internasjonalefor-
handlinger. Det betyr at de paen del
omréder kan vaae lydhare for over-
ordnete solidaritetshensyn — og saa-
lig hvis det fins en norsk opinion
som presser paden veien.

Ved internagonale forhandlinger
er det ofte vanskelig for en regjering
& skyve klare nagingsinteresser til
side. Det er langt |ettere & slss for
global solidaritet pa omrader der
nagingsinteresser ikke trekker i
motsatt retning. Det er derfor et
grunnleggende strukturtrekk at et li-
teland som Norge har mulighet for &
innta.en mer solidarisk rolle enn EU
0g USA. At vi har mulighet for det,
er ikke det samme som at vi gjer det
—ofte nok.

Men ndr vi ferst bruker den mu-
ligheten, kanvi av og til inntaenrol-
le som er svaat usedvanlig for et

land med under en promille av ver-
dens befolkning: rollen som avgje-
rende padriver for en mer solidarisk
verden. Né&r et i-land gér patversav
andre i-land mens et hundretall u-
land kan f@lge med pahvasom skjer,
setter det opp et presspaandrei-land
som ikke er der ved forhandlinger
innadi EU. Mediavil ogsagi endlik
uenighet mellom i-land en langt
starre oppmerksomhet enn om det
skjer ved forhandlinger i lukkete
rom. Det var det som skjedde p&FN-
mgtet i Johannesburg i august 2002.

Ved forhandlinger innad i EU vil-
levi ogsa lett bli feid av banen med
argumentet: Det er lett for dere i
Norge avise solidaritet paet omréde
der dere ikke har negingsinteresser
som rammes. Det argumentet kan
ikke EU bruke uted.

Utfordringene for dpen verdens-
scene kan derfor sette spor etter seg
—ogsdinnad i EU, hvisvi er mange
nok somvil et slikt Norge—og fér en
regjering som vil bruke handlings-
rommet for internagona solidaritet
systematisk og aktivt. Men ett vilkar
er helt nadvendig hvis noe dlikt skal
skje: Enkonsekvent solidaritetsinje
fra en norsk regjering krever en
innenlandsk mobilisering til stette
for en dik solidaritet. Den kommer
ikkeav seg 5al, sealigikke hvisden
makjempesfram patversav «offen-
sive nagingsinteresser».

Tro pa at det nytter

Et grunnspersmal i EU-debatten blir
da: Er det noen grunn til &tro at det
er enklereakjempeframendlik kon-
sekvent solidaritetspolitikk i et Nor-
ge utafor EU enni et Norge innafor
EU? Politisk engasiement vil for de
flestestdogfalemedat enkantropa
at «det nytter». Det er vanskelig nok
& jobbe for at Norge skal sta for en
konsekvent solidaritetspolitikk utad.
Men den forenkles dersom mélet er

aendreNorge, ikke hele EU.

For den enkelte borger kan det
virke uoverkommelig nok & endre
norsk utenriks- og handel spolitikk i
solidarisk retning. Langt faarevil li-
kevel tille seg oppgaven a endre
EUs utenriks- og handelspolitikk.
Hvis det er dpenbart at norsk uten-
riks- og handel spolitikk rammer fat-
tige og vergelgse i andre verdensde-
ler, kan en hapeat (noen) norskebor-
gere blir provosert nok til & sette i
gang det langsiktige arbeidet med &
endre denne politikken. Men hva
hvisdet er EUsutenriks- og handels-
politikk som ma endres, vil dalike
mange — like aktivt — arbeide like
lengefor aendre hvaen norsk regje-
ring skal <ta for i de utilgjengelige
bedlutningsprosessene fram til dutt-
behandlingen bak lukkede darer i
EUsMinisterrad?Nar mediaikkeen
gang forteller at noe foregér der
inne? Da spers det om troen pa en
pavirkning i to ledd er sterk nok:
Ferst om en tror det nytter & pavirke
nasona e myndigheter, og siom en
tror at de overhodet vil preve & p&
virke EU-myndighetene.

Det er ingen mangel pa viktige
oppgaver om Norge var medlem av
EU. Vi kunnedassfor &stoppedum-
pingen av matvarer, for a begrense
konsernmaktaover EUshandels- og
miljepolitikk, for &fatil en omkamp
omdirektivet om «patent paliv», for
askre at helsatil fattigfolk i andre
verdensdeler prioriteres hgyere enn
interessene til europeiske medisin-
konsern, for & trekke tilbake ale
GATS-krav som undergraver mulig-
hetene for en nagona nagingspoli-
tikk i u-land, for &hindre at havnedi-
rektivet blir vedtatt — og for & sikre
demokratisk innsyn og kontroll med
hvordan EU opptrer painternagona-
le handels- og miljgkonferanser.

For at noe av dette skulle lykkes,
er forutsetningen at det skjer en

grunnleggende endring i maktfor-
hold innad i EU. Det naae forholdet
mellom storkonsern og EU-kommi-
sjonen métte brytes, og det métte f-
res en intens ideologisk kamp om
hvilke verdier og perspektiv.som
skal styre EUs opptreden i verdens-
samfunnet. Det er en kamp med
lange utsikter. Kanskjevi heller skal
velge utsikten fra et Norge utafor
EU?

EU er dessuten bygd opp dik at
kampen for &snu EU i solidarisk ret-
ning krever langt sterre og langt mer
stabile politiske flertall enn det som
trengs for & snu norsk politikk i en
dik retning. Usedvanlig store deler
av EUspolitikk er fastlagt i traktater
som bare kan endres hvis alle med-
lemsregjeringer er enige om det.
Samtidig er det dik at det trengs
naamere tre fjerdedels flertall i det
everste beslutningsorganet, Minis-
terradet, ogsa for «<normale» politis-
ke vedtak.

Kampen mot EUs
markedsfriheter

er global

EU jobber systematisk og iherdig
for & utbre de tre av «markedsfrihe-
tene» sine — den frie flyten av varer,
tjenester og kapital — over hele ver-
den. Disse grunnleggende prinsip-
pene for EUsindre marked har i sti-
gende grad provosert til motstand —
ikke innad i EU — men internago-
nalt:

— Om fri flyt av varer ska over-
ordnes alle andre samfunnshensyn,
eller om miljghensyn, faglige rettig-
heter og andre sosiae hensyn skal
telle mest, det st&r kampen om i
WTO, men ogsa pa den dramatiske
FN-konferansen i Johannesburg i
august 2002 daHilde Frafjord John-
sen satte EU paplass.

— Om den frie flyten av tjenester
skal undergrave offentlig tjenestey-

ting og tvinge fram privatiserte |as-
ninger over en bred skala, det star
kampen om i forhandlingene om
GATS, WTO-avtalen om handelen
med tjenester. EUs budskap til u-
land er krystallklar: «Vi vil bare kjg-
pemer av dinematvarer og dinetek-
stiler hvisdu gir vare banker og for-
sikringssel skaper ubegrensa adgang
til dine markeder».

— Om ukontrollert konsernmakt
skal dominere verdensgkonomien,
det avgjgres av et utall kamper i
mange sammenhenger, om investe-
ringsavtaler som flytter makt og ret-
tigheter fra offentlige myndigheter
til konsern skal inn i WTO/GATS,
om teknologiskeforsprang for euro-
amerikanske storkonsern skal befes-
tes gjennom sterkere internasonde
patentregler, om «genreveri» i regi
av dike konsern skal legaliseresved
at EU-direktivet om «patent pa liv»
ogsdskal inni WTO.

| dle disse kampene kan Norge
innta en langt mer solidarisk rolle
ennsom medlem av EU —hvisdet er
politisk viljetil det i Storting og re-
giering. Dablir det en rolle som og-
saer synligi verdenssamfunnet —og
et problem for rikeland som ferst og
fremst kjemper for snevre egeninte-
resser.

Et s3 lite land som Norge for-
svinner fra den internagonae sce-
nen hvisvi skal staframi solidaritet
med 25 europeiskeland med til sam-
men 100 ganger Norges folketall.
Synlig solidaritet fraet land med 2/3
promille av verdens folketall kan fa
langt sterre betydning enn usynlig
innflytelseinnadi EU. Nettopp fordi
vi er f3, mavi utfordreden rikedelen
av verden dlik at utfordringen far
oppmerksomhet, hvisvi har noen ut-
fordringer & st fram med.
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Ytringsfrinet
og hellige kyr

Av Svein Otto Hauffen

N&r noen strides om pavens (eller
profetens) skjegg, far flere «skjegget
i postkassa». «Hvorfor s mye brék
for sA lite? En dansk skoleglevs
kommentar til det internasonae
dramasom utspillesforan masseme-
diene. | Muhammeds misbrukte
navn.

Her skal leserne ikke trettes med
selvfggeligheter som er gjentatt far.
Men saken kan ogsa sees fra en an-
nen synsvinkel. | et nytt perspektiv —
og kanskje «littegran’ fraoven»?

«Man kan glemme ale, men Gud
bevare et menneske fra & smile!»
skrev Sgren Kierkegaard. Og Jens
Bjarneboe skrev: «Hvor latteren en-
der, der begynner vanviddet!» Sist-
nevnte er synshemmende for de lat-
terligesider. Ogfalgeav at mani ut-
gangspunktet ikke unte seg og andre
noen overbaaende smil. Istedenfor
merkeste gravalvor. Med dedelige
falger. | absurdistan.

Hellige kyr eller
slaktekveg?
«Ytringsfriheten er ingen hellig ku,

Nu nér utviklingen av naturvitenskap og tek-
nikk gir menneskene en stadig gket produk-
gonsevne, samtidig som der ingen utvikling
skjer padet sosiale og gkonomiske omrade den

bare en vanlig ku», skrev prof. Han-
nay i Aftenposten. For abli i bildet:
Vanlige kyr vil helst tygge drev. Og
lasdupne kyr gagner ingen. Utegé:
ende kyr bar gjetes; far de blir olme
kyr — og gjer kuvending! Men der-
med blir ikke vanlige kyr til slaktek-
veg. At ytringsfriheten ikke kan kal-
les hellig ku, betyr ikke at hvilken-
somhelst kuhater kan sende andres
kyr til slaktebenken. Heller ikke de-
resytringsfrihet. Frittgéende kyr bar
haen god gjeter. Lik den gode hyrde.

Misforstatt eller
velforstatt ytringsfrihet?
Karikaturstriden er et skoleeksem-
pel pa 1) Hvordan ytringsfrihet ikke
bar brukes. 2) P& hvordan man ikke
ber reagere pa den dags. Felgelig
bar begge parter skolere seg selv i
folkeskikk, istedenfor & fortsette
med ataden andre parteni skole.

Skal ytringsfrihet brukes, ber ho-
det brukesfar munnen. Fer det utar-
ter til munnbruk. Hvor «daam bruke
S, eler «bruke kjedt» — som tran-
derne sier. Samme gjelder selvsagt
dem som misbruker sin ytringsfrihet
til usaklige reaksjoner.

Noensier gierneat flere bar taan-

rette vei, mens tvertimot samfunnssystemets

Kan ADHD veere
en skjult ressurs?

En kommentar
av lda Elisabeth Hvosl ef

| siste SAX-nummer (nr 4) skriver
Christian Beck om resultater av
forskning pa &rsaken av ADHD.
Mye ser ut til & handle om barnets
mangel pastabil kontakt med mor de
farstetrelevedrene.

Det er sikkert riktig, men som en
del av mange faktorer ter jeg pasta.
Jeg er ganske sikker paat dettefeno-
menet kan seesi et langt videre per-
spektiv, som ogsa er antydet i artik-
kelen.

Jeg er redd fokuseringen pa mor
blir for ensidig. Mor mai safall haet
godt miljg rundt seg igjen for & gi
denvirkningen. Barntar innintuitivt
et hjems atmosfege. Atmosfeaen
rundt et barn bestér like mye av far
som mor, ogsai starten selv om mor
ammer og har ofteen grunnleggende
fysisk kontakt med barnet.

Vi blir i dagens samfunn tregstes-
lgst konfrontert med menneskets
manglende viljetil & respektere sine
medmenneskers virkelige behov for
& utvikle et bedre liv. Barn med

ADHD tvinger oss til & utvikle en
starre forstael se for sammenhengen
mellom samfunnets krav og barnets
grunnleggende behov. Kanskje dette
er en av mange veier til & skjgnne
mer? Til &utvikle en tretthet overfor
selvopptatthet, gradighet og snever-
synthet og fokusere pa det som vir-
kelig gjgr noe med oss.

Mennesket er i en ustoppelig ut-
vikling. Vi hever stadig vér terskel
for forstdelse av menneskets evner
og muligheter, hvordan vi reagerer
og hva som virkelig betyr noei vére
liv.

Kan ikke da ADHD vage et spell
pd menneskets ubrukte ressurser,
som et negativt snudd potensiae.
tenk hvisvi egentlig besitter enlangt
starre intelligens, som er knytet til
var intuision og felsomhet. Det intu-
itive i oss er sterkt koplet til det
umiddelbare og impulsstyrte. Det er
nettopp det e¢ ADHD-barn har il
overmdl. Det betyr ikke at det logis-
ke er overfladig, men at den logiske
evnei samspill med det intuitive gir
ossenlangt sterrerekkeviddeav for-
stand. Det betyr ahatillit til at detin-
tuitivei osser en ubrukt ressurs som

svar for eget liv. Enhver bar ogsata
ansvar for egen frihet. Inklusive for
egen ytringsfrihet.

For derved arealisere Ibsens ord:
Frihet under ansvar. Misforstétt yt-
ringsfrihet misbrukes gjernetil hen-
synslgs negativ kritikk av andre(s).
(Istedenfor hensynsl@s selvkritikk).
Hvor menneskelige hensyn gjerne
feies under teppet. For at man skal
trékke padem.

Hvor frihet under personlig an-
svar realiseres gjennom ytringsfri-
het, kan det kjennes paat menneske-
lige hensyn ikke undertrykkes, men
kommer menneskelig til uttrykk ved
en personlig balansert uttrykksform.

PS: Flere  begrunnete  over-
veielser kanjegtrygt avstafra, for de
foreligger alerede i velskrevet ma-
nus. — Ytringsfrihet og folkevett —
av min kjenning Thorbjern Lyng-
stad i Steinkjer. (I dette nr. av bla
det). Det anbefales enhver som det
formodentlig klareste som hittil er
skrevet om emnet.

omkostninger med ale midler forekes, sa er
det klart at der ikke blir balanse mellom pro-
duksjonspris og forbrukspris. De soside og
gkonomiske systemomkostninger er for store.

vi har glemt kunsten & forholde oss
til.

Kanskje ADHD-barn er barn som
ikke greier & holde den kontrollen vi
voksne av i dag er sa sterkt drillet i.
En automatisk kontroll som stopper
ossi akjennehvilket bredt konstruk-
tivt spekter vi egentlig sitter inne
med. V&re barn viser en enorm ener-
gi de ikke far brukt i dagens sam-
funn. Det ser jeg ofte som medarbei-
der i enliten barnehage.

Jeg er overbevist om at vi ser star-
ten pa en sterk positiv utvikling
straks flertallet skjenner de perspek-
tivene det ligger i dette med hyper-
aktivitet. Det krever nysgjerrighet,
talmodighet og velvilje av ossvoks-
netil aforstd mer, men ogsatillit til
barnets og vare ressurser. Eksemplet
med eleven pa Sollerudstranda viser
dette. Ensom far tillit til egneressur-
ser, skjer det nesten mirakler med
enkelte ganger. Det skjer om og om
igjen.

Jeg tror vi undervurderer vére
barn og oss selv nér det gjelder mu-
ligheter. Oppmuntring til ahatillit til
ossselv somindivider er det sterkes
teog bestevi kan gi hverandre.

«Fra djupet roper eg til deg,
Herre, Herre hgyr mi rgyst»
(Salme, 130,1)

Herre, vi brukar meir enn det som er vart.
Derfor lid var skapning og ditt skaparverk.
Vi forbruker ressursane pajordautan omsyn
til dei fattige og undertrykte.

Vi er fanga som forbrukar.

Vi vedkjenner at vi ikkjevil ut av var fangenskap.
Vi sakjer tryggleik ved deige,

og dgyver uro ved akjgpa.

Vi gjev ting for tid.

Vi vedkjenner at vi elskar erstatningane.

Vi gtel frabornavére og dei som kjem etter.
Vi veit at livet pajordaer truga,

men denne kunnskapen lammar oss.

Vi vedkjenner at passiviteten passar 0ss

og at vi ikkjevil ut av den.

Vi ser samfunni opplgysing.

Vi ser fattigdom og urett som gér palivet laus.

Vi ser fellesskap som vert undergrave.

Vi ser menneskeverdet blir krenkt.

Vi ser forbrukarkulturen gripe djupt inni vareliv.

Vi vedkjenner at vi lukkar hjarto varetil for det vi ser.

Vi vedkjenner at vi ofte veit —men vi vil ikkje.

Vi vil ikkjeforplikte oss,

derfor misser forkynningavar truverde.

Vi vil ikkje berevar del av forandringa,

derfor ber andre vonlgysa.

Vi vil ikkje betale kostnadene ved & bryte opp,
derfor vert andre brotne ned.

Vi hoper opp semje, men vi handlar ikkje.

Vi hyller kjealeiksideala, menvi falgjer dei ikkje.
Herre, vi vedkjenner at vi finn behag i avedkjenne,
utan abryte opp fravar synd.

—kommunikasjonen er indirekte, vag og ikkeriktig

—regleneer stive, umenneskelige, uomtvistelige og uomstete-
lige

—forholdet til samfunnet er fylt av frykt, usikkerhet og ankla-
ger

| levende og mer sunnefamilier finner man et annet manster:

—selvfglelsen er hay

—kommunikasjonen er direkte, klar, spesifikk og ealig

—reglene er fleksible, menneskelige, veltilpassede og mulig &
forandre etter behov

—forholdet til samfunnet er 3pent og fylt av hap




Betydn mgsklﬂften

Av Nina Karin Monsen

En sentral tenkning om & hele, farst og fremst
stillelengsler og gi hap, er fremmed for mange
i var kultur. Hjelperne skal hjelpe med symp-
tomer, stille diagnoser, skrive ut piller, betale
ut trygder av forskjellig dlag, men ikke noe
mer. Legene skal ikke hele den personlige ne-
den. Men mange mennesker sgker helse- og
sosialvesenet nettopp for & bli helet. Kanskje
ber de om resepter og fortier sine virkelige
lengder om afdkommeut av Limbo.

Det finnes de som ville mene at selve kjaa-
lighetsbegrepet eller kjealighetsmentaliteten
er et fremmediegemei den politiske tenkning-
en som styrer velferdsstaten. Dablir det heller
ingen plasstil verdigheten. Mange ser pa pro-
fegonell omsorg som et slags handverk og en
serie med politiske papirrettigheter. Den hjel-
petrengende ska haog fa Det dreier seg ikke
om agi, ikke yte, ikke a utvikle, ikke hele og
bli helbredet: ikkebli hel igjen.

Det eksisterer derfor ikke bare et smertegap,
men ogsa en betydningskleft i velferdsstaten.
Det finnes mange dike klgfter, som den
mellom ung og gammel, kvinne og mann, vel-
stéende og fattig, men de fleste av dem kan
overvinnesforholdsvis|ett.

Ikke denne salett. Den viktige betydnings-
klgften fremkommer ndr en pa den ene siden

R

ser en verden med blinde og deve samaritaner,
et regelverk og forbig&ende rettigheter, og pa
den andre siden ser en verden med lengdler,
hap og utvikling, hvor mennesket selv er en
reise, mentvingestil Aeksisterei Limbo og pa-
fares personlig ngd. En ser denne forskjellen
bare hvisen selv er pareisei St eget liv, fra
helvete, gjennom skjaersilden og henimot him-
melen, —eller pareise mot dgden med det for-
mal &forbedre livet sAmye som mulig.

En og samme handling kan forstdes som en
bagatell for den ene, mens den er hele verden
av betydning for den andre. Det er hva mange
mennesker opplever. At den gamleopplever at
en pleier ikke svarer pd henvendel ser, men fy-
ker forbi, kan for henne vagre fryktelig skrem-
mende. Den gamle kan forstadet dithen at hun
blir kastet vrak pd, et mindreverdig, til med ik-
ke verdt noe overhodet. Det samme kan ale
andre som trenger hjelp, lett tro. De kan fale
seg kastet tilbake til Limbo nér de forsgker &
finne fotfeste utenfor og ikke far svar.

For den pleieren eller legen som fyker forbi
den hjelpelgse, er det som skjer, et absolutt
ingenting, det blir ikke registrert som noe
overhodet. Kanskje er hjelperenshode fullt av
nadvendige aaend de skal utrette. De skal red-
denoen andresliv, de skal paviktige meter, de
ska utrette gode ting. Der behaver ikke veae
fell. Men den gamle eller den hjel petrengende
blir allikevel vearendei Limbo, i intetheten, blir
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sett pd somen hjelpelgs ting. Og selv har hun
eller han ingen han eller hun kan se, eller for-
holde seg til.

Ronald Laing fortaltei en av sine bgker om
en overlege i psykiatri ved et sykehus som
hadde fremvisning av pasienter for kollegaer.
En av disse pasientene var katatoniker: en helt
tilbaketrukket og urerligtilstand. Legen hadde
stukket i mannen med en knappend uten at
denne reagerte. Dermed fikk han bevist hvor
katatonsk pasienten var. Hvem av disseto var
det som ikke kunne kommunisere og reagere
adekvat? Var det pasienten som ikke saau og
ble sint over overgrepet, eller var det legen
somtok fell av pasienten og en gjenstand? Var
det kanskje begge? Ingen av dem maktet & se
den andres verden og gjenopprette virkelighe-
ten.

Avmakt, hjel pel gshet og hapl eshet gj er ikke
mennesker taletrengte eller reflekterte. Deblir
ikke kloke av &vagei en dik tilstand. De blir
ikke aktive av det. Kropp og el far det darli-
gereog dérligere.

Densomskal gi, skal hjelpe, har ikke fanta-
s, styrke eller mulighet nok til & svare pa ben-
nen vedkommende ikke harer eller ikkevil ha-
reomverdighet og kjaalighet. Heller ikke mot
nok til & akseptereat dikt kanskje hjelper ut av
limboland. Vedkommendefrykter sinegenav-
makt. Man andlar at en stor del av helse- og so-
siapersonell lider av utbrenthet. Noen fore-
trekker ordet depresion, men uansett; utbrente
og deprimerte hjel pere som selv ikke har frem-
tidstro, er ikke gode hjelpere for mennesket i
Limbo. De befinner seg der selv.

I enhver kommunikasjonssituason finnes

det en betydningsklgft. Den er skadelig néar
den ene trenger en annens hjerte eller opp-
merksomhet og ikke far det. Alle har opplevd
at de har noe viktig og alvorlig pa hjertet og
den andre ikke brydde seg. Som det heter i
sangen: «Why | took my harp to a party, and
nobody asked meto play». Hvilken tragedie &
dramed seg en svea harpe pafest, og ikke bli
oppfordret til aspille!

A snakke om «mestring» i en dik opplevd
realitet er som & snakke om kaviar til en utsul-
tet, deende tredring. De moderneteorier stem-
mer overhodet ikke overens med virkelighe-
ten. | limboland er det bare den barmhjertige
samaritanen som kan finne veien ut for den li-
dende. Mennesker mainni sitt eget hjertefor a
bli gode hjelpere.

Jeg tror de ansatte pa et sted som Rgde K ors
Sykehjemi Sandviken bareved hjelpavvarme
smil, gode ord, klapp pa kinnet og generell
vennlighet villekunnelgftedet alminneligekli-
ma atskillige hakk opp. Hvis sykehusledelsen
laget regler som fremmer verdigheten og kjaa-
ligheten, ville ogsa de ansatte hatt glede av det
og fétt det bedre. Kjealighets- og verdighets-
tenkning tar ikkesdmyetid, mengir myeener-
g.

| virkelighetens velferdsstat kan vi i al ho-
vedsak bare motta hjelp for de synlige skader
og mangler, for kroppens lidelser. Men det er
den langvarige hjelpen fravér egen forstéelse
vi trenger mest. Limbo, personlig ned, smerte-
gapet og betydningsklgften er reelle proble-
mer som ikke noe samfunnssystem helt kan
oppheve. Men det kan skje en forbedring.

Ny engasjerende bok om makteliten i Norge:

«Makten bak makten»

Innledning:

Undertegnede, ThoreLie, - 61 &r - er
s4 heldig & ha blitt personlig kjent
med journalist og forfatter Per-As-
lak Ertrevég, fadt 19311 Alesund. Vi
har mettes noen ganger og utvekslet
erfaringer om "hva har vi veat med
p&?'. Det er undertegnede som har
laart av Ertresvég med hans kol ossa-
leviten om, for abruke hans eget ut-
trykk, "hvordan samfunnet i vareda-
ger er skrudd sammen". | hast fikk
jeg lov til &lese giennom hans nye
bok "Makten bak makten" da den
forela pa kladdestadiet, PC'utskrift i
A4 sider og hette " Jeg ser det ikke, -
far jeg tror det". En meget artig &
flott tittel, men for & vaze aalig tror
jeg den nye tittel er mer dekkende
sett ut fra et "neytralt synspunkt”.
Les boken som jeg kan anbefale pa
det sterkeste, - den bgr lesesav samt-
lige samfunnsengas erte mennesker.
Haper Ertresvédg ogsa hadde litt ut-
bytteav ting/ saker jeg ogsdhar opp-
levd i mitt mgte med makteliten, -
det hele startet for mitt vedkom-
mendei 1985, - og til d.d.

Per-Aslak Ertresvag og pre-
sentasjon av ham i boka:
Per-Adak Ertresvég er fadt i Ale-
sund, 1931. Foruten over 50 & i
pressen har han bak seg bl.a. Norsk
Journdistakademi, Nordisk Journa-
listkursus, Arhus, studier i sprék og
historie i Oxford, gkonomisk geo-
grafi ved Universiteé de Poitiers, kor-
terestudier ved universitetenei Nan-
cy og Dijon og videre i Salamanca,
Vaenciaog ved UIMPi Santander i

Spania. Han var journalist i Sunn-
mersposten, presseansvarlig  ved
Riksteatret, politisk medarbeider i
VG, korrespondent i Brussel under
EF-forhandlingene1970- 72, senere
medlem av Korvaldregjeringen in-
fo-gruppe om EF. Redakter av Ven-
stre Pressekontor der han startet uke-
avisen V& Framtid. Bygde opp og
ble g efredakter for den norskeavde-
lingen av Inter Press Service (IPS).
Har utgitt baker, sist Ekko av fremti-
den (1986) og Guatemala, blod,
honning og Coca-Cola 1992. Fore-
lest ved DH-skoler og universiteter i
inn- og utland (Frankrike og USA).

MAKTEN BAK MAKTEN

Verdenshistorien dlik den blir fortalt
er falsk. Det som skjulesog som for-
fatteren avdekker, er kraniken om
Makten bak makten, om klanen som
sto bak og beriket seg pa det gkono-
miske sammenbruddet i 1929, som
planla béde 1. og 2. verdenskrig,
som finansierte bade kommunismen
i Russand og Hitlers opprustning.
Samtidig er det historien om Den
nye verdensorden og globalisering-
en. Begivenheter somdrivesframav
superrike  maktmennesker. Mar-
kedstilpasningen, opplasningen av
gamle verdier og nasondstatens
svekkelse, er biter i en planlagt tota-
liteer verdensstat. Verden blir skrudd
sammen pa en ny méte, hvor tidli-
gereregler for rett og urett ikkeleng-
er gjelder. Det er dette som kalles
Den nye verdensorden, eller simpel-
then globalisering. Ingen militaa-

makt kan stanse den utvikling som
er satt i gang og som forfatteren be-
skriver. Men der finnes andre meto-
der. Forfatteren anbefaler oss dle,
enkeltvisogi fellesskap, dhandle et-
ter dem, hvisvi fortsatt mener demo-
krati, rettssikkerhet og frihet er vik-
tig. Men aler farst ma maktens an-
skt bli kjent, deres metoder og
kynisme avdekkes.

Forordet er skrevet av generalmajor
Torkel Hovland, og jeg siterer direk-
teenliten bit av det, -

- Jeg tilhgrer dem som i kjglvan-
net av siste krig vokste opp med en
klippefast tro pa en langsom, men
sikker utvikling mot en verden av
suverene selvstendige stater, som
basert pa et internasonalt rettssy-
stem ble styrt gjennom De Forente
Nagoner, og hvor internagonal og
nasjonal fordelingspolitikk tok sikte
paagi ale likeverdig oppvekst- og
utviklingsmuligheter.

- Jeg beholdt denne kanskje noe
naivetro gjennom nesten et halvt &r-
hundre som offiser i det norske na-
gonale forsvar, hvor jeg i tillegg til
norske myndigheter betraktet FN og
NATO som foresatte myndigheter i
en tvekamp mot de onde krefter,
som truet nevnte verdier - i det ve-
sentligerepresentert ved en kommu-
nistisk bevegelse som ble antatt &
strebe etter verdensherredemme.
Hosmeg, som s3 mange nordmenn i
ansvarlige posigoner, ble disse
grunnleggende holdninger ikke ve-
sentlig svekket patrossav at den le-

- (bok av Per-Aslak Ertresvag,
- utkommet pa Koloritt forlag mars 2006) -

dende vestlige nagon, supermakten
USA, under merkelappen "Contain-
ment” gjennom hemmelige opera-
soner i Mellom-, Sar-Amerike og
Asiastettet erkekonservative, bruta-
leregimer og med militeamakt farte
store og smakriger uten Sikkerhets-
rédets velsignelse for divaretaame-
rikanske interesser. S& lenge den
kaldekrigen varte, ble overgrep som
dette, i verstefall sett som amerikan-
ske overreakgoner, som hadde sitt
motstykke i Sovjetunionens mange
fremstet i den tredje verden for her-
under & utvide sitt kommunistiske
imperium.

- Med rett var vi stolte av vel-
ferdsstaten Norge, som voksteframi
etterkrigstiden. Med vér solide stette
til FN og NATO og solidaritet med
defattige og undertryktei dentredje
verden haddevi en sterk falelseav &
utvikle oss til et mansterdemokerati,
som med rene v8pen sto langt frem-
me i kampen for den vestlige ver-
dens verdier. Det skulle dog etter
hvert vise seg at under dette glans-
bilde av et naa klassel gst folkestyre
ble store folkegrupper utseatt for dis-
kriminering, undertrykkelse
giennom skjulte agendaer, manipu-
lasjon og hemmlige operasjoner ofte
tilknyttet utenlandske, verdensom-
spennende nettverk. Eksempler pa
dette er den skammelige behandling
som vare krigsseilere fikk etter kri-
gen og forsgkene pa utryddelse av
en minoritet som har hatt sitt hjemii
Norge siden 1500 tallet, og som ble
utfert gjennom tvangsinternering,
splitting av familier, sterilisering og
lobotomering. Som medlem av

Lund-kommigonen fikk jeg en lite
oppbyggelig innsikt i vére myndig-
heters ulovlige, hemmelige overvé
king og misbruk av personopplys-
ninger, somlangt pavei medfarteyr-
kesforbud for store deler av vér
ungdom, og gav udemokratiske for-
deler for den sosiademokratiske,
politiske maktelite i den politiske
kamp. De hemmelige organisago-
nene som stod for denne virksomhe-
ten, var infiltrert i alle viktige sam-
funnsorganer, og var nag knyttet til
tilsvarende organisasioner i samar-
beidende, vestlige land med fordek-
te internagionale agendaer. Kampen
mot kommunister i Norge skjedde
sdledes under innflytelse av USAs
hemningslgse  kommunistjakt i
McCarthy-perioden. Sterke, ameri-
kanske krefter var knyttet til den su-
perhemmelige organisagonen av
Stay Behindi Norge. Tilsvarendeor-
ganisagon i Itaia bar kodenavnet
Gladio og var uten sammenlikninger
for evriginvolverti politisk terror og
drap.

Sa langt generalmajor Torkel
Hovland forord som dog er en god
del lengre.

Jeg har snakket med forfatteren i
dag 5. april, -06 og fétt lov til &kom-
me med sitater og eghe kommentar
av bokentil benyttelsei avisen Sam-
funndiv. Og mine egne kommenta-
rer er at den bar engasiere ale opp-
géende norske borgere, - LAP OG
KJopP!!

ThoreLie, Odo.
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Det lannsomme prisfall

Av sokneprest Hans Bauge

Den gkonomiske verdenskonferanse 1933 strandet pa det ulz-
selige problem & kombinere en stabilisering av valutaen med
kravet om stigende prisniva

Salenge det siste krav dominerer, vil enhver valutastabilise-
ring —om enn pa et aldri sa beskjedent niva— far eller senere
métte sprenges, fordi stigende priser krever en gkende penge-
mengde, som gulldekningen eller en hvilken som helst verdi-
dekning ikkevil kunne holdetritt med.

Derfor vil Roosevelts eksperiment kommetil koste Ameri-
kaet nytt 1929. Fer eller senerevil selv der kravet om stabilise-
ring bli sterkere enn kravet om prisstigning. Og har manikketil
den tid laat det |annsomme prisfalls kunst, vil det kommende
krakk bli verreenn deforrige.

Kan man tenke seg noe mere vanvittig enn dette evindelige
kravet om prisstigning — mere dyrtid — dyrtiden skal frelse oss
frakaos. Frafornuftens kaos kan intet frelse oss. Laossdahel-
ler i Guds navn preve & stabilisere fornuften og se hva det kan
bli til med prisene og val utaen.

Virkeligheten i det gkonomiske liv kommer man nemlig ik-
keforbi. Man kan barelempe seg etter den, pAsamme méte som
vitenskapen vinner herredemme over naturen —ikkeved atros-
se denslover, men ved & akkomodere seg til dem, ikke mot na-
turen, men med den. Og mot det gkonomiske livs natur kjem-
per enhver bestemmel se som gér ut paafaprisene opp, ndr ma-
skinene og ragonaliseringen vil ha dem ned. Men mot det
gkonomiske livs natur kjemper ogsa enhver bestemmelse som
fornekter kravet om |gnnsomhet.

Hvaer dalgnnsomhet?

Er det hgye priser mélt pa pengeseddelen?| sA fal har de
rett, som krever mere penger og hevder at man for godt ma si
farvel til gullet i pengene.

Eller er det haye priser mélt pa omkostningene, dik at der
holdes &pen en positiv differensmellom salgspriser og produk-
sonspriser?

Hvisman kan gaut fra, at der hersker enighet om at det er det
siste svar som er det riktige, sa blir spgrsmélet, om en positiv
differensiering mellom salgsniva og omkostningsniva utel uk-
kende og nadvendigvis ma skje oppad pa pengeseddelen med
stadig heyere pengepriser pavarene, eller om den ikke kan ten-
kes & skje i motsatt retning, slik at varenes salgspriser synker,

fordi deres produks onspris synker endaraskere?

Med andre ord: Er det mulig &skape et |gnnsomt prisfall?

Jeg tenker ikkedapadet midlertidig lennsommeprisfall som
den enkelte bedrift kan avstedkomme bare gjennom rasjonali-
sering av sin produksion. For ndr ragjonaliseringen blir tilstrek-
kelig omfattende, dlik at den frembringer arbeids gshet, sa far
man et prisfall som er at annet enn Ignnsomt, fordi arbeids as-
heten volder forstoppel sei omsetningen.

Sparsmalet er, om det |ennsomme prisfall rent omkostnings-
messig — gjennom en saerlig omsetningsteknikk —er mulig. El-
ler er det en utenkelig ting?

Det er opplagt hvilke fordeler det ville by pa. Kravet pa
gkende pengemengde ville bli mindre pétrengende eller endog
bortfalle helt, og kampen om gullet ville opphere. Med syn-
kende, men lannsomme priser vil selv en konstant pengemeng-
de 8pne for produksjonens stigende strem. Aktivaville gke og
passivaminke, akgenebli |annsomme og obligasjoner arbeids-
lzse. For ikke anevnetollmurenes overflgdighet og arbeidsl @s-
hetens oppher og avviklingen av den offentlige gjeld.

Det gkonomiske problem, hvis lgsning |eser krisen, er altsa
dette: Hvordan kan en differensiering nedad pa pengeseddelen
mellom salgspriser og produks onspriser iverksettes, dik at det
blir et kapplgp mellom dem mot 0, hvor omkostningene alltid
har forspranget?

Emnet fortjener & behandles. | denne artikkel skal bare en-
kelte antydninger fremsettes.

S

BERTRAM D. BROCHMANN
den store sosialreformatoren

I Norge

Bertram Dybwad Brochmann (1881-1956) var prestesgnn og utdan-
net gartner. Han reiste land og strand rundt og prekte om en ny sam-
funnslage. En laare som talte Staten og Kirken midt i mot.

For Brochmann var statsmakt, pengemakt og religion menneske-
hetens nye avguder. Disse molokene som han kaller dem, knebler fri-
heten og folket. Brochmann bygger sin nye samfunnslaare paen radi-
kal forstéelse av Kristus og evangeliene.

Brochmanninnfertei sin samfunnslage begreper som "to dagsfan-
tas" ( den ukontrollerte og den kontrollerte) og "to slags virkelighet"
(den objektive skapt av Gud og den relative skapt av mennesker).
Gjennom 40 & utga han mer enn 40 bgker om sin nye samfunnslaae.
Det vakte stor oppsikt dahani sitt donebrev til Adolf Hitler i 1937 gir
uttrykk for at Hitlers undergang er viss, hvis han fortsetter afalge det
makt- og voldsprinsipp han hadde slétt inn p& Brochmann hadde
dessuten ogsa hjulpet den jadiske Helene Harand i hennes kamp mot
Hitlersjadeforfal gel ser, og han hadde hol dt offentlig foredrag om det-
tei Wien. Brochmann var derfor ugnsket i Berlin.

Sabryter 2.verdenskrig ut, og noen méneder senerestér tyskerneet-
ter et kapplgp med engel skmennene som okkupanter av Norge, mens
Konge og Regjering rammer til England med gullbeholdningen og lar
folket i stikken. Om dette sier Brochmann sin hjertens mening i et
radioforedrag i juli 1940 - mer enn en méned etter at krigstilstanden
mellom Norge og Tyskland var opphert ved den norske haars kapitu-
lagon, og okkupasjonstilstand var inntrédt. Han angriper ogsa Eng-
lands kyniske holdning overfor Norge. Hensikten med Brochmanns
radioforedrag var for det farste amotarbeide Quisling, dernest &frem-
heve Hitlers riktige gkonomi-politikk mot plutokratiet. Dette for &
komme patal efot med okkupantene som han haddetett inn palivet, og
for med det & skjerme sinetilhengerei Norge. Han var den farste po-
litiker som tok Jesu budskap om &"elske sinefiender" ogikke bare ga
én mil med dem, men to, alvorlig. For dette ble Brochmann etter kri-
gens dutt tiltalt og demt ved det "rettsoppgjer” som av den tilbake-
vendte Regjering ble iscenesatt overfor 99.000 nordmenn. Broch-
mann tok som de tusenvis av andre sin fengs esstraff som et utslag av
den politiske forfelgelse han var utsatt for. Av ukjente arsaker ble han
brétt sluppet ut av arrest etter knapt 6 maneders soning.

| sin bok "Til mentalundersakelse" (1947) beskriver han dette are-
lange marerittet som norske myndigheter utsatte ham for. " Rettssaken
mot B.D.B." (1947) viser i sinfulle bredde hvor parodisk det helevar.

Stortingsvalget-2005, far og etter

VALGET ble i forkant betegnet
av mange som saadeles viktig. At
valgéret falt sammen med 100-&s-
felirigen av unionsopplgsningen i
1905 ble dermed sterkt fremhevet.
Kanskje mest i svulstige festtaler —
for hvahar egentlig foregatt?

TIDSPERSPEKTIVET bleriktig
nok nevnt, men viktige opplysning-
er i den sammenheng ble utelatt, el-
ler forsokt dekket over. Det er i hvert
fall min pastand. Og det jeg farst og
fremst sikter til — er den sosialise-
ringsprosess som har foregétt. Ogsa
etter 2.verdenskrig. Tverrpolitisk.

DET ER NEMLIG GALT - ja,
fullstendig galt — & ensidig legge all
skyld pa tradisonelle sosialister —
med Arbeiderpartiet i spissen—i den
sammenheng. De andre (”borgerli-
g€’) har i sannhet vaat med pa gal-
skapen — selv nér de har hatt mulig-
het til systemforandring.

MAN KAN DERFOR trygt s at
det er liten eller ingen forskjell pati-
denspolitiske partier. ” Stortingspar-
tiet” kan derfor vegre en talende sam-
lebetegnelse — for talekunst skorter
det ikke pablant folkeforfarere. Om
det kommer noefornuftig frem - kan
derimot diskuteres—spesielt fordi ti-
dens dilemma og avor blir kamu-
flet med mange knep. Sosialisme
og byrakrati er nemlig to sider av
samme sak. Den sammenhengen
blir imidlertid forsgkt holdt skjult s3
godt som mulig av eliten.

blitt manipulert langt inn i systemet
— som for lengst er blitt betegnet
"Formynderstaten”. Og bittert bar
det fdes for de fremmette velgere
som il syvende og sist har gitt grent
lys for veien til trelldom. At nesten
25% av de stemmeberettigede ble
sittende hjemme valgdagen, sier
imidlertid noe om protestvirksom-
heten.

ETTER VALGET har man erfart
fortsettelsen pa galskapen som har
foregétt pa kryss og tvers innenfor
organisagoner og politiske partier.
Det handler rett og dett om et intel-
lektuelt forraederi! Det var dasvaat—
mener sikkert mange lesere. Legger
man imidlertid sammen brikker i det
politiske narrespillet, kommer resul -
tatet klart til syne. (Bakene til Erik
Rudstrem — "Frimureriet og de
skjulte makteliter” —utkom i
2003. | den aller seneste tid
e ytterligere avdaringer

samfunn til stat, og dermed spars-
malet:

HVA ER DEMOKRATI ? Svaret
vil avdare det som eliten gjennom
mange & har pensket ut, riktig nok i
demokratiets navn. Men "demokra:
ti” innebagrer blant annet at befolk-
ningen kan ytre seg i klartekst —selv
om det dett ikke dltid er ”politisk
korrekt” det som fremkommer. Her i
Norge er det naturlig at Grunnloven
og densintengjoner danner grunnla
get for en dlik antydet debatt — selv
om partipolitikere, byrakrater og en
del aktarer innenfor medier forsaker
adtikke kjepper i hjulene for ytring-
er og tidsaktuell opplysingsvirk-
somhet.

Thorbjern Andersen.
Halden.

Den gode tone —

kommet for en dag. Forfatte-

ren 2 boken "Makten b 0 €N ONCle

makten” — tidligere gefsre- . .

dakter i Inter Press Service,  Et smil bar tone fremi stemmen.
Per-Adak Ertresvdg — skri- ~ Dengodetone fremmer smil.

ver & klart, og viser til ¢ Denondetone, taler «rett fralevrax.
dikt imponerende kildema-  Utsier det som EGO vil!

teriale, at selv politikere ma
begripe hvade har vaat med
pd Bevisst eler ubevisst).
Tiden er derfor blitt overmo-
den for den debatt som for
lengst skulle veat foretatt

Uvanlig tone vekker avsky.
Den gode tone hever over tvil.
Et gelenssolstreif over jorden,
er tonen som gir rom for smil.

F@R VALGET var befolkningen  omkring utviklingen fra Svein Otto Hauffen
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ma ta avstand — Men
f ld , Redaksjon og ekspedisjon
ra vo lsrael far 6150 GRSTA
/ fortsette Abonnement i hele Norden
med sin Kr. 500,- pr &r
kr. 250,- pr halvéar
\ Annonsepris kr. 4,- pr mm
1. side kr. 4,50 pr mm
6 Abonnement kan tegnes
o ved poststedene eller
- direkte i ekspedisjonen
STAMBORDET7T /'p [ Sats og trykk:
Mgre-Nytt, Orsta



